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SZABADOS GYORGY

Szent Lasslo
ELETE
ES ORSZAGLASA

Lovag, kirdly és szent, Matydsig a legnépszer(ibb magyar uralkodé. Am 1040
koriil, amikor az apjanak menedéket adé Lengyelorszigban vilagra jott, Géza
nevil batyja utin masodikként, ebbdl vajmi keveset lehetett sejteni. Laszlo
életénck nagy részét 1. Andris és 1. Béla testvérviszalya hatirozta meg, ami
fiaikra is dtharamlott. Mégis, politikai belatds és a csaladi sérelmeken torténd
felulemelkedés vezérelte, amikor 1083-ban szentté avattatta nagyapja meg-
vakitéjat, L. Istvan kirdlyt. 1091-ben 6 kezdte el a Tengermellék meghdditasat,
amit utéda, Kényves Kalman a magyar-horvat perszondluniéval tetdzott be.
1095-ben a cseh hataron érte a haldl. Foldi maradvanyait egyenesen Nagy-
varadra szallitottdk. Igaz, hogy kirdly nem szdrmazott téle, mégis egy jelentds
uralkodé Gse lett. Leanyatol, Piroskatdl, azaz Szent Eirénétdl sziiletett 1. M-
nuel bizinci csdszar, akinek udvariban IllII. Béla kirdly nevelkedett.
Nem veéletlen, hogy Laszl6 kanonizildsat 6 vitte sikerre T1192. junius 27-én.

[R— — —
Cikkiinkben a bticstiszentldszléi ferences
kolostor képei (18. szdzad) lathatok
Foté: Mudrak Attila
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bekdvetkezett haldlaval az Arpad-

héaz ezen dganak magva szakadt.
Egyetlen felnGttkort ért fia, Imre, aki-
hez az Intelmeket intézte, még 1031-
ben szallt sirba. Bar Istvan unokatest-
vérét, Vazult illette volna a trén, az ore-
gedé Kkirdly véres kézzel irta at a régi
oroklésrendet, és lednyagi unokadcs-
csét, Orseolo Pétert (1038-1041, 1044-
1046) jeldlte ki utédjaul. Am a sors
igazsagot szolgaltatott Vazulnak. Ha-
rom szamuzott fia, Levente, Andras és
Béla idGvel visszatért, s kozilik a két
ifjabb, I. Andras (1046-1060) és 1. Béla
(1060-1063) tronra jutott, s6t az Ar-
pad-haz az 6 vérvonalukon, féleg Béla
leszarmazottaiban élt tovabb.

l stvan kiraly 1038. augusztus 15-én

VAZUL VERVONALA

A hontalan hercegek elébb cseh, ké-
s6bb lengyel foldon taldltak mene-
dékre. Ott Béla herceg mindjart meg
is halalta II. Mieszko (1025-1034) feje-
delemnek, hogy befogadta 6ket. A po-
gany pomeranok éppen akkor tagad-
tak meg Mieszkotol az éves adot, és
csak uigy voltak hajland6ak megfizetni,
ha uralkod6ik megvivnak, és a lengyel
gy6z. Béla atvallalta Mieszko harci ko-
telezettségét, legy6zte a pomerant, aki
immar nem késlekedett leréni adojat.
Mieszko ,fejedelem visszatért a Béla
szerezte gybzelemmel, magasztalta
Béla herceg vitézségét és erejét, felesé-
gtil adta hozzd lednyadt, és vele adta az
egész pomerdn adét...” - irja a Képes
krénika.

A korai magyar irashagyomany eme
legfontosabb emléke, amely 11-12. sza-
zadi gesztakat is magaba foglalt, a ,baj-
nok” vagy ,bolény” jelentésti ,Benyn”
jelzovel ékesitette fel Béla herceget, ek-
képp tisztelegve harci vitézsége el6tt.
Mé€Itan, hiszen Béla késébb tobbszor is
megcsillogtatta katonai képességeit, s
azokat atorokitette fiaira. A lengyel
hercegnével kotott hazassaga ugyanis
termékenynek bizonyult: Béla és Ri-
cheza naszabol hét gyermek, négy fiu
és harom lany sziiletett. A magyar ki-
ralysagra jutd két idésebb fiu, Géza és
Laszl6 még Lengyelorszagban latta
meg a napvilagot 1040 koril.

Az ifju apa sorsa ekkorra elvalt két
batyjaétol, mert 6k méltatlannak talal-
tak, hogy Béla hirnevét kihasznélva él-
jenek Lengyelorszagban, ezért 1. Kaz-
mér fejedelem (1034-1058) engedé-
lyével utra keltek. Az 1030-as évek
végén Levente és Andras a Kijevi
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Ruszba érkezett. Ott Andras elnyer-
te Anasztazia hercegné kezét, pedig
Bolcs Jaroszlav nagyfejedelem (1019-
1054) lanya akkor még aligha tud-
hatta, hogy magyar kiralyné valik be-
16le. Andras legkésobb kijevi tartozko-
dasa elején hajtotta fejét keresztviz
ala, mig Levente megmaradt Gsei hi-
tén. Leventét és Andrast orosz f6ldén
érte a hazahivé sz6 1046-ban, ami-
korra Orseolo Péter uralma az elit és
a néptomegek szamara egyarant tdr-
hetetlenné valt.

A hazatért idésebb Vazul-fiakat or-
szagos poganylazadas emelte hata-
lomra 1046 végén, am a trénon nem
kellett osztozniuk, mivel Levente 1047
elején meghalt; az id6 tajt, amikor a
harom életben maradt plispok Székes-
fehérvarott megkoronazta Andrast. Az
Uj kiraly sulyos gondokkal kényszertilt
szembenézni. A ,fehér és katolikus”
Andras a nép minapi akarataval szem-
ben keresztényként uralkodott, am
mivel Péter méasodik tronfoglalasat
német hiibéri fennhatésadg tdmogatta
meg, bizonyos lehetett afel6l, hogy a
Német-romai Csaszarsag nem nyug-
szik bele a Magyar Kiralysag elveszté-
sébe; raadasul Anasztaziaval kotott ha-
zassagabol ekkor még nem sziiletett
fitt utéd. Andrasnak tehét idére és se-
gitségre volt sziliksége.

Diplomaciai eréfeszitései csak arra
voltak elegenddk, hogy a német tama-
dast elodazza, ezért a biztos tamaszt
egyediil Béla jelentette szamara. Haza-
hivta 6ccsét Lengyelorszagbdl, és meg-
tette tronorokosévé. A herceg 1047-
1048 tajan tért vissza csaladjaval egyiitt.
LA kirdly, amikor megldtta, nagy 6rom-
mel drvendezett, mert igy tdmaszdvd
vdlt testvérének ereje is. Ezek utdn a ki-
rdly és testvére, Béla, tandcsot tartva az
orszdgot hdrom részre osztottdk; két
rész megmaradt a kirdlyi felség tulaj-
dondban, a harmadrész pedig a herceg
tulajdondba kertiilt. Az orszdgnak ez az
elsé felosztdsa volt tehdt a viszdly és a
hdbortisdgok magvetése Magyarorszdg
hercegei és kirdlyai kozott.”

Egy évtizedet szaladt elére az id6-
ben a Képes kronika, amikor a herceg-
ség (dukatus) intézményét értékelte,
am a dinasztikus orszagfelosztas tény-
leg balul tit6tt ki, és hosszt idére meg-
hatarozta Szent L4szl6 sorsat. Amikor
azonban Béla novendék fiaival sei
foldjére 1épett, Géza és Laszlo apjuk és
nagybatyjuk szeretetét, testvéri egyet-
értését tapasztalhatta, s ez igy is ma-
radt 1058-ig. ,A kirdly és a herceg nyu-
godalmas békességben élt” - irja kroni-

kank, de a béke nem adatott meg az
orszagnak. 1051-ben és 1052-ben né-
met tdmadas érte a Magyar Kiralysa-
got. EI6bbit Vértesnél, utobbit Pozsony
alatt allitotta meg a magyar honvéde-
lem. Mintha a forgandé szerencse ju-
talmazta volna Andras és Béla egytittes
er6feszitését, a német birodalmat ez-
utan belviszaly, majd csdszaranak ha-
lala sujtotta. Az Gj uralkodo, IV. Henrik
(1056-1105) hatévesen Keriilt apja el-
arvult tronjara. A birodalmi vezetésnek
hirtelen fontos lett kiegyezni Magyar-
orszaggal, miutan belatta, hogy hatal-
mat nem tudja a Vazul-fiak kormany-
zata felett érvényesiteni.

A békének azonban formaja és ara
volt. A korban bevalt forma 4j dinasz-
tikus kotelék létesitését jelentette.
I. Andrésnak és Anasztazianak 1053
koril végre megsziiletett fia, Salamon,
majd roviddel utébb David. IV. Henrik-
nek volt egy névére, Judit, akit 1058-
ban eljegyeztek Salamonnal. A gyer-
mekek jelképes gytrtivaltasa a Magyar
Kiralysag és a Német-romai Csaszarsag
szovetségét pecsételte meg. A két or-
szag kozott igy allt helyre az a viszony,
amely 1. (Szent) Istvan (997-1038) és
II. (Szent) Henrik (1002-1024) idején
érvényestlt, kettejuk ségorsaga és szo-
vetsége révén. A béke ara az lett, hogy
I. Andras agan kellett folytatédnia az
Arpad-haznak: Salamon és Judit a ma-
gyar-német kapcsolatban azt a szere-
pet kapta, amit annak idején Szent Ist-
van és Boldog Gizella. Ilyenforman
Andras kirdly felmondta Béla herceg-
nek tett tronoroklési igéretét.

A testvérek viszonya szeretetbdl vi-
szalyba fordult, mert Béla nem nyugo-
dott bele kisemmizésébe. Jollehet Béla
fiatalabb volt Andrasnal, de az 6 két
els6 fia, Géza és Laszl6 idGsebb volt Sa-
lamonnal és Davidnal, ekképp helyzeti
elénnyel indult a testvérhaboruban,
amelyben I. Andras tronjat, majd életét
vesztette. I. Bélat 1060. december 6-4n
koronaztak meg Székesfehérvarott. Sa-
lamon német foldre menekiilt. Béla
sziik harom esztendeig volt Magyaror-
szag kiralya. A masodik poganylaza-
dast leverte, s uralkodéi hatalmanak
erejét jelzi, hogy az 6 idején sziinetelt
a dukatus intézménye. A Salamon
révén keletkezett kiilpolitikai valsag-
helyzetet azonban nem tudta kezelni.
IV. Henrik 1063 6szén sereggel vonult
Magyarorszagra, hogy ségorat tronra
segitse. I. Béla egy banalis baleset miatt
sulyos sériilten kelt hadra megvédeni
kiralysagat, de szeptember 11-én meg-
halt. Fiai — Géza, L4sz16 és a mar itthon



sziiletett Lampert - reménytelennek
latva helyzetiiket Béla temetése utan
Lengyelorszagba menekiiltek.

SALAMON KIRALYSAGA

L,Salamon kirdly tehdt a csdszdrral
egyiitt akaddlytalanul bejétt a kirdly
nélkiil maradt Magyarorszdgba, és
nyugodtan bevonult Székesfehérvdrra,
ahol egész Magyarorszdg 0sszes pap-
sdga és népe nagy tisztelettel fogadta.
A csdszdr pedig beszédet mondott a
magyarok dsszesereglett tomege elott
ségora, Salamon kirdly érdekében, s a
koztiik helyredllitott békét szent eskiivel
is megerdsitette. Majd a dicséségesen
megkorondzott Salamon kirdlyt az
egész orszdg helyeslo felkialtdsa kéze-
pette az atyai trénra iiltette.” A Képes
kronika kozlése egyszersmind a két or-
szag kozott helyreallt szovetségi vi-
szony megkoronazasardl tantuskodik.
Ennyirél s nem tobbrél. A Magyaror-
szag feletti hiibéri fennhatdsag rovid
diadala, majd a ra kovetkez6 cstfos ku-
darc elvette a németek birodalmi étva-
gyat; el6kelGiknek be kellett érnitik
azon ajandékokkal, amelyekkel Sala-
mon békezl f6emberei fejezték ki ha-
ljukat. fgy jutott Anasztazia anyaki-
ralyné jovoltabol a bajor herceg tulaj-
donaba az ,Attila kardja” néven ismert
aranyveretes szablya.

Kronikas emlékezetiink paratlanul
szines torténetmonddssal szl az 1063
és 1095 kozotti emberoltérsl. Olyba
tlinik, mintha egy elveszett régi ma-
gyar historias ének hései elevenedné-
nek meg a gyalogos latin préza kere-
teibe foglalva. A koltéi toll hegyére ki-
vankoz6 tettek harom fészerepléje
harom kiralyunk volt: I. Andrés fia, Sa-
lamon (1063-1074), illet6leg 1. Béla két
fia, I. Géza (1074-1077) és 1. (Szent)
Laszl6 (1077-1095). Az Andras- és
Béla-ag 6rokolt viszalyat Béla fiainak
testvéri Osszetartasa ellenpontozza. Sa-
lamon, Géza és Laszl6 mellett ugyan-
akkor helyet kapnak, s6t nemegyszer
torténelemformalé alakokkd emelked-
nek a korabeli partos vilag cseppet sem
mellékes mellékszerepldi. A viszaly-
kodo és békeszeretd, rendithetetlen és
csalard, nyilt és fondorlatos jellemek
sordban egyarant talalunk koronas
foket, el6kel6ket, harcosokat, egyhazi
férfiakat; s6t akadnak olyan Osszetett,
vitathat6 személyiségek is, akik egy-
szerre hordoztédk a felsorolt tulajdon-
sagparokat. Es e bels6 vivodasok koze-
pette er6s6dott meg annyira a Magyar

Kiralysag, hogy Szent Laszl6 orszaglasa
idején terjeszkedni kezdett.

1063 vége felé - IV. Henrik elvonul-
taval - Géza herceg, aki apja haléla
utan elmenekiilt, lengyel seregei élén
tért vissza az orszagba. Salamon Mo-
sonba huzédott; e nyugati hatarvar
nem utoljara szolgalt neki menedékiil.
Megfelel6 hader6 hijan kénytelen volt
targyalasokba bocsatkozni. ,Kiilénosen
Dezs6 plispdk nyugtatgatta szelid intel-
meivel, nydjas rdabeszéléssel Géza her-
ceg lelkét, hogy adja vissza a kirdlysd-
got békével Salamonnak, bdr fiatalabb,
0 pedig tartsa meg a hercegséget, amit
kordbban atyja is birtokolt [...]. Sala-
mon kirdly és Géza herceg Gyorben Ma-
gyarorszdg szine elétt békét kétott. Az-
utdn az Ur feltdmaddsdnak iinnepét
Pécsett iilték meg. Itt huisvét napjdn az
orszdg foembereinek jelenlétében Géza
herceg tiszteletteljesen maga korondzta
meg Salamon kirdlyt, s vezette be dics6-
séggel Szent Péternek, az apostolok fe-
jedelmének kirdlyi bazilikdjdba, hogy
meghallgassdk a misét.”

El6bb tehat a német ségor, Henrik,
majd a magyar unokatestvér, Géza ero-
sitette meg Salamon kiralysagat. E két-
szeres, tulzo biztositas szandéka elle-
nére bizonytalansagot bizonyit. Az
sem tompitotta a viszalyt érlel6 gya-
nakvas légkorét, hogy az 1064. aprilis
11-i misét koveto éjszaka tliz puszti-
totta el Pécs egyhazat és a palotakat.
A riadalom eliiltével viszont megszilar-
dult Salamon és Géza békéje, majd hét
esztendeig tarto egytittes kormanyzas
kovetkezett.

Az egyetértés évei alatt a kornyezo
népek szamara is megmutatkozott Ma-
gyarorszag ereje. A kiilpolitika figyelme
el6szor délnyugat felé fordult. Dalma-
cia uralkodoéja, Zvonimir, aki Ilonat,
1. Béla leanyat vette feleségiil, erre a ro-
koni kapcsolatra hivatkozva kért segit-
séget karantan ellenségeivel szemben.
1066-ban Salamon és Géza hadat veze-
tett Dalmécidba, s ott nagy gy6zelmet
aratott. A halas Zvonimir draga kel-
mékkel, arannyal, eziisttel halmozta el
magyar segit6it; akkor még nem lehe-
tett tudni, hogy ez a csaladi kotelék né-
hany év multan sokkal nagyobb érté-
ket jelent majd a Magyar Kiralysag sza-
mara. Addig azonban az orszag urai
honvéd6 harcokra kényszeriiltek.
1067-ben a csehek Trencsénig nyomul-
tak, ket a magyarok konnytszerrel ki-
lizték, majd bosszubol tlizzel-vassal
pusztitottak tdmadoik teriiletét.

Ekkor tiintette ki magat el6szor
Bator Opos, aki egy 6rids termett cse-
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het teritett le parviadalban.

LEzutdn a pogdny kunok, dttérve

a hatdrerdditéseket, a Meszes-kapu
fels6 részénél betortek Magyaror-
szdgba, kegyetleniil végigraboltdk a
Nyirséget Bihar vdrdig, szamtalan fér-
fit, nét és dllatot hurcoltak magukkal,
majd vdratlanul dtkelve a Ldpos pata-
kon és a Szamos folyén, visszahtizéd-
tak. Salamon kirdly tehdt és Géza her-
ceg fivérével, Ldszloval egytitt mozgo-
sitvdn a sereget, nagy sebesen siettek,
dtkeltek a Meszes-kapun, és miel6tt a
kunok dtjuthattak volna a hegyeken,
Doboka vdrosdba értek.” 1068 valoja-
ban az Gzok tdmadasat hozta, mivel a
kunok ekkor még messze jartak a Kar-
pat-medencétol.

Osul harcosai is jobban jartak volna,
ha tavol maradnak. Az erdélyi Kerlés
mellett ugyanis a magyar sereg utol-
érte a betolakododkat, akiken az sem se-
gitett, hogy felmenekiiltek a magas
hegyre. ,A pogdnyok mdr elrendezéd-
tek a hegytetén, vakmerébb ijdszaik
pedig leereszkedtek a lejté kézepéig,
hogy a magyarokat meggadtoljdk a fel-
Jjutdsban. Stirti nyilzdporral drasztottdk
el a kirdly és a herceg csapatait. Né-
hdny jeles magyar vitéz rdrontott
ezekre az {jdszokra, és sokukat megélte
a hegyoldalban; csak nagyon kevésnek
sikertilt nagy nehézségek drdn feljutni
tdrsaikhoz, lovaikat {jaikkal iitlegelve.
Salamon kirdly szenvedélyes harci dii-
hében kidltozva, csapatdval a legmere-
dekebb oldalon, szinte kuiszva hatolt fel
a pogdnyokhoz, akik stiri nyilzdporral
boritottdk el 6t. Géza herceg, aki min-
dig ovatos volt, az enyhébb emelkedén
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hdgott fel, s nyilazva rontott a kunokra.
Testvére, LdszIlo az els6 tdmaddskor né-
gyet megolt a legvitézebb pogdnyok
kéziil, az 6todik stilyosan megsebesi-
tette Ot nyildval, de ezt is nyomban
megolte.”

A kronika a kerlési (cserhalmi) gy6-
zelem kapcsan igy regéli el Laszlo és a
leanyrabl6 kun mondajat. ,Végiil Szent
Ldszlé herceg megpillantott egy po-
ganyt, aki lova hdtdn egy szép magyar
ledanyt hurcolt magdval. A herceg azt
gondolta, hogy az a vdradi piispék
ldnya, és bdr stlyosan megsebesiilt,
mégis gyorsan lildozébe vette Szég
nevii lovan. Mdr-madr elérte, és ldndzsd-
javal csaknem le is szuirta, de nem sike-
riilt neki, mert sem az 6 lova nem vdg-
tatott gyorsabban, sem amazé nem
maradt le, hanem karnyujtdsnyi tdavol-
sdg maradt ldndzsdja és a kun hdta ko-
zétt. Odakidltott hdt a lednynak: »Szép
htigom! Ragadd meg a kunt az 6vénél,
svesd a foldre magad!« Az meg is tette.
Amikor Ldszl6 herceg tdvolrél a foldén
fekvore szegezte ldndzsdjdt, és meg
akarta dlni, erésen kérte 6t a ldny, ne
6lje meg, hanem bocsdssa el. Ebbél is
latszik, hogy nincs hiiség az asszonyok-
ban, mert bizonydra kéjvdgybol akarta
0t megmenteni. A szent herceg azutdn
sokdig birkoézott vele, mig dtvdgvdn az
indt, megélte. Am az a ledny nem is a
plispdk ldnya volt.”

Az erbegyen-
salyon alapul6 or-
szagkormanyzasnak bé-
késebb emlékei is maradtak
fenn. 1066-ban Atha nador kérésére
Salamon kiraly és Géza herceg részt
vett a zselicszentjakabi monostor fel-
szentelési linnepségén, melyet egy Ki-
valtsaglevél tandsaga szerint 1061 Gsz-
utéjan kezdtek épiteni. A szazdi mo-
nostor szamdara 1067-ben kiéllitott
adomanylevél hitelét nem kisebb sze-
mélyek erdsitették meg jelenlétiikkel,
mint Salamon kiraly, Géza herceg (akit
itt Magnus néven emlitenek), Laszlo
herceg és Dezsé érsek (aki piispok ko-
raban békét szerzett Salamon és Géza
kozott). A felsorolt vilagi elékel6k
kozil két foméltosagot kell kiemel-
niink: Vid és Ernye ispant, az elkovet-
kez6 esztenddk fontos szereploit.

A KIRALY ES A HERCEGEK
VISZALYA

A kiraly és a hercegek viszalya 1071-
ben langolt fel Gjra, immar olthatatla-
nul. Ekkor tortént, hogy a Keletromai
Birodalom htiségén 1év6 beseny6 csa-
patok atusztattak a Szavan, és kifosz-
tottak a Szerémséget. Mivel az akkor
bizanci fennhatésag alatt 4ll6 Nandor-
fehérvar semmit sem tett a rablok
féken tartdsara, Salamon, Géza és
Lasz16 blintet6 hadjaratot vezetett a
hatdrvaros ellen. A Szavan tortént fel-
vonuldshoz kapcsolédik a gorogtiiz
els6é hazai emlitése. ,A gorogok és a
bulgdrok sajkdikon odaevezve gépeze-



teikkel kénes tiizet fujtak a magyarok
hajéira és a vizen gyujtottdk fel azokat.
Am a magyarok hajéik sokasdgdval,
amellyel ellepték a folyot, legyozték a
tiizokddé gorogoket.” Az atkelés mas-
napjan szoros magyar ostromgytird fo-
nodott a varos koré.

A védelmet iranyité Niketas stra-
tegos meglepGen sokaig tartotta
magat ahhoz képest, hogy a fel-
mentésiil hivott besenySket szét-
verték, s a megoltek fejét bemu-
tattak. Hanem amikor egy hés-
lelkd fogoly magyar leany felgyuj-
totta a varost, Niketas kénytelen
volt targyalni a megadas feltéte-
leir6l. Erre Géza - nem tudni, mi
okbol - kiralyként onallositotta
magat, s onhatalmulag fegyverszi-
netet kotott a gorogokkel. Salamon
ugy latta, nem bizhat t6bbé unoka-
testvérében; elhatarozta hat, hogy
megfosztja Gézat a hercegségtdl, mi-
el6tt Géza fosztand meg 6t tronjatol.
Emberei koziil els6sorban Vid ispanra
szamithatott. A német f6ldr6l ideszar-
mazott el6kel6 az Andras-agi kiralyok
rendithetetlen hiveként eredend6 gya-
nakvassal tekintett Béla fiaira. Hiisége
mellé azonban nagyravagyas és kegyet-
lenség tarsult: azt akarta, hogy Gézat
vakitsak meg, és hercegségét adjak
neki. Vid térnyerését latva a testvérek
okkal tartottak cselvetéstdl, ezért a ki-
raly hivasara immar sosem jelentek
meg egyltt. Mindkét fél a végso lesza-
molasra késziilt és kilfoldi segitség
utan nézett.

1074. februdr 26-an elkovetkezett
az els6 6sszecsapas. A kiraly serege at-
kelt a fagyos Tiszan, és Kemejnél le-
gy6zte Géza kisebb haderejét. A her-
ceg Vac felé menekiilt; itt varta 6t
Laszl6 a cseh-morva erdsités élén.
Salamon Tokajnal értesiilt a fejle-
ményekrol. A diadalittas Vid harc-
ra tlzelte kirdlyat, és vallalta,
hogy Laszl6ék ellen maga vezeti
Bécs megyei csapatait. ,Ernye pe-
dig, aki mindig békeszeretd volt,
sirva fakadt ennek hallatdra. Mi-
kor Salamon ldtta, hogy sir, igy
szolt hozzd: »Ernye ispdn, ugy ld-
tom, a herceg hive vagy, és csak
szinlelésb6l maradsz velem.« Ernye
pedig igy felelt: »Semmiképpen sem,
uram, de nem akarom, hogy testvére-
iddel harcolj, és hogy egymadst dljék a
katondk, fiti az apdt vagy apa a fidt.«
Azutdn Vid ispdnhoz fordult: »Te arra
biztatod az urat, hogy testvéreivel har-
coljon, és azt mondod, hogy a kaszdso-
kat meg a villdsokat gyltijtotte dssze.



Am vigydzz, mert amit ezer

kaszds levdg, tizezer villds sem

tudja Osszeszedni és szamba venni,

az Istenen kiviil. Ill6 dolog meghalnunk
a kirdlyért, de jobb volna helyesebb ta-
ndcsot kdvetniink.«”

A marcius 14-én Mogyor6d mellett
vivott csata a hercegek gy&zelmét
hozta, bar nagy véraldozatot kovetelt
mindkét féltél. , Es amikor Ldszl6 séhaj-
tozva jdrkdlt az elesettek kézétt, s meg-
ldtta Ernye ispdn holttestét, rogton le-
ugrott lovdrdl, dtélelte, és sirva igy szolt:
»Ernye ispdn, te békeszeretd, ugy sirat-
lak, mintha a testvérem volndl, mert szi-
ved és eszed a békével volt teli.« Fel-
emelte 6t sajdt kezével, megcsokolta, és
meghagyta vitézeinek, hogy Vdcott te-
messék el tisztességgel.” A mogyorodi
csatasikon a gy6ztes fél katonai feltlind
gytlolettel viseltettek az ellenség masik
halottja irant. Mellét felhasitottak, sze-
mét kivajtak, az tiregekbe foldet szor-
tak, s azt mondtak: ,Sosem lakott jol a
szemed kincsekkel és méltésdggal, most
hdt lakassa jol szemedet és szivedet a
fold!” Amig élt, Vidnek hivtak.

Vid ispannal egyiitt odaveszett Sala-
mon tényleges f6hatalma is. Magyaror-
szag vilagi és egyhazi el6kel6i Gézat va-
lasztottak kirallya. A bukott kiraly az or-
szag nyugati szélén huzta meg magat.
Itt sem lelt nyugtot, mert Anasztazia
anyakiralyné a szemére hanyta, hogy
Ernye helyett Vidre hallgatott, s az 6 ta-
ndacsainak koszonheti sorsa rosszra for-
duldsat. Miutan szinte minden belsé ta-
maszat elveszitette, Salamon német
foldre ment, és annak reményében,
hogy IV. Henrik visszasegiti 6t Magyar-
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orszag tronjara, még 1074 nyaran hu-
béreskiit tett sogoranak. Ez a dontése
- akarmilyen kényszer sziilte is - az
apai 0rokség megcsufolasa volt, to-
vabba azzal fenyegetett, hogy megis-
métlodik Péter kiraly rossz emlékezeti
uralma.

Augusztusban IV. Henrik erés had-
dal betort és a Vag folydig nyomult.
Ekkor a németek is megcsodalhattak
a Salamon mellett kitarté Bator Opos
vitézségét. ,A csdszdr magdhoz hivatta
Ot, dicséretekkel halmozta el, nydjas
szavakkal kedveskedett neki. Es meg-
kérdezte Salamontol, hogy Gézdnak és
Ldszlonak sok ilyen jé vitéze van-e. Sa-
lamon kirdly pedig, dicsérni akarvdn a
magyarokat, meggondolatlanul igy fe-
lelt: »Sokan vannak, még sokkal jobbak
is.« Erre a csdszdr: »Ha igy dll a dolog,
és ilyen vitézek harcolnak ellened,
sosem fogod visszaszerezni az orszd-
got.«” Henrik joslata beigazolédott.
1. Géza kiraly okos politikaval minden-
fajta alavetési torekvést elharitott Ma-
gyarorszag fel6l. EI6bb a német tama-
dast hitsitotta meg, majd sikerrel allt
ellen egy masik, nem kevésbé fenye-
get6 kiilsé nyomasnak. VII. Gergely
papa ugyanis 6nds céljai érdekében
igyekezett kihasznalni a magyar trén-
viszalyt: azt lett volna hajland¢ elis-
merni és felségjelvényekkel ellatni, aki
véllalja a papai htibért.

A még csak

valasztott (ellen)ki-

ralyként, korona nélkiil

uralkodé Géza nem ment 1ép-

re, hanem VII. (Dukas) Mihaly bi-
zanci csaszarhoz fordult. Téle kért és
kapott kiralyi fejéket, mellyel 1075-ben
megkoronaztadk. Nandorfehérvar és
Szerémvar atadasa fejében vilagi onal-
l6sagot, csaszari szovetségest mond-
hatott magéénak, s mivel id6kézben
0zvegységre jutott, egy bizanci her-
cegné kezét is elnyerte. Még orszag-
lasa elején atadta Laszlonak a hercegi
harmadot; osztozasuk kivételesen nem
gyengitette, hanem erésitette testvéri
kotelékiiket, kozos kormanyzasukat.
Salamon ezalatt Moson és Pozsony
vidékére huzodva gy6zkodte IV. Henri-
ket, hogy segitsen neki. Csakhogy a né-
met kiraly életét el6bb a birodalmi bel-
viszaly, utobb VII. Gergely papa atka ke-
seritette meg, igy fegyveres erejét nem
nélkilozhette. I. Géza mindazondltal
belatta, hogy uralma akkor valhat kifo-
gastalanna, ha Salamon lemond, és 6
marad az egyediili torvényes magyar
kiraly. Alkudozasok indultak, kézben
Laszl6 1075 és 1076 folyaman harcosai-
val Pozsony varat szorongatta. Az eleve
kudarcra itélt targyalassorozatnak
mégis varatlan vége szakadt: 1077 ap-
rilisdban hirtelen elhunyt Géza kiraly.

LASZLO KIRALYSAGA

»~Magnus kirdly haldldnak hirére Ma-
gyarorszdg nemeseinek teljes sokasdga
dceséhez, Ldszlohoz gylilt, és dltaldnos



egyetértésben egyhangulag és kézos
akarattal megvdlasztotta 6t az orszdg
kormdnyzdsdra, sét valésdggal kény-
szeritette rd nagyon szenvedélyes és
stirgeto kérésekkel.” A gyors uralkodo-
valtas ujabb itélet volt Salamon német
htibérvallalasa felett. Laszl6 fényes bi-
zonyitékat adta ratermettségének.
Kovette batyja kiilpolitikai irdanyvo-
nalat, vagyis fenntartotta a Bizanc-
cal apolt szovetséget (Oriilt is a ke-
leti csaszarsag, hogy annyi baja
kozepette legalabb északi hatarait
békében tudhatja), tovabba egy-
értelmiivé tette, hogy nem lesz a
Szentszék vazallusa.

Az 6nall6 magyar monarchia
megoltalmazasdhoz a nyugat-
euroépai fejlemények is kedvezo fel-
tételeket teremtettek. Az inveszti-
taraharc lefoglalta IV. Henrik és VII.
Gergely minden erejét: a német kiraly
nem tudta visszasegiteni a hatalomba
Salamont, a romai papa pedig kényte-
len volt hiibéruri dbrandjait feladni,
legalabbis ami a Magyar Kiralysagot il-
leti. Inkabb azon mesterkedett, hogy
minél nagyobb belviszalyt szitson a bi-
rodalmon beliil. igy 1077 elején Rudolf
svab herceget véalasztottak ellenkirallya.
Vele még abban az évben felvette a
kapcsolatot Laszl6, aki - ha szigortan
vessziik - maga is ellenkiralynak sza-
mitott. Szovetségiiket Gj rokoni szal
flizte szorosra: Laszl6 ekkor vette fele-
ségiil Adelhaidot, Rudolf leanyat.

Ez a hazassag viszont nem kotelezte
arra, hogy magyar véraldozatot mutas-
son be a németfoldi meghasonlas olta-
ran: a céltudatos Laszl6 beérte azzal,
hogy Svab Rudolf lekototte IV. Henri-
ket, ezért annal tobbet nem is tett az
ugyért, mint hogy idénként menedé-
ket nyujtott apdsa szorult helyzetbe
jutott hiveinek. Batyja példajat ko-
vetve nem torekedett végsd lesza-
molasra kiralyi unokatestvérével
sem, ehelyett egyre er6sebb nyo-
mast gyakorolt ra, hogy onként
mondjon le tréonigényérdl: 1078-
1079 telén elragadta Moson varat
és kornyékét, Salamon mozgas-
tere igy Pozsony vidékére korlato-
zodott. A fennhatésaga alatt allo
tertlettel egytitt zsugorodott 6ssze
kitartasa s lelkiereje. Amikor Sala-
mon latta, hogy Henrik nem az 6
ugyét karolta fel, hanem 1081 elején
sajat csaszari koronazasa végett Italia
foldjére vezetett hadat, kiralyi ellatas
fejében lemondott a tronrdl. I. Laszlo
35 éves kordra Magyarorszag egyeduli
torvényes kiralya lett.



Ugy tiint, hogy az ekkor 28 éves Sa-
lamont végleg megtorte az évtizedes
tronviszaly, de ez az allapot talan egy
évig sem tartott. Osszeeskiivést sz6tt
és Laszlo életére tort. A kiradly azonban
idejekoran leleplezte s bortonbe ve-
tette. Visegradi fogsagdbo6l nem min-
dennapi esemény szabaditotta ki Sala-
mont. 1083 nyaran napirendre kertlt
Istvan szentté avatasa. Hartvik plispok
legendaszerkesztménye igy ir az els6
kiraly csodatételérdl: ,Mikor a test fel-
emelésével hidba prébdlkoztak, egy Ka-
ritas nevi, a bakonysomlyéi Szent Ud-
vozité egyhdz mellé zdrt apdca, aki az
akkori kézvélemény szerint igen hires
életti volt, égi kinyilatkoztatdsban ré-
szesiilvén értesitette a kirdlyt, hogy
hidba igyekeznek, a szent kirdly foldi
maradvdnyait nem vihetik dt, amig Sa-
lamont a bértén rabsdgdbol ki nem
eresztik s a szabadsdggal meg nem
ajandékozzdk. Elévezették hdt 6t a bor-
tonbdl, és megismételték a hdromna-
pos bdjtot. Amikor harmadnapon a
szent maradvdnyok dtviteléhez kezdtek,
oly kénnyedén emelték fel a koporséra
nehezedd hatalmas kévet, mintha stilya
se lett volna.”

Ett6] még nem javult meg Salamon,
s6t 1085-re Gjabb nehéz sullyal, az izok
Magyarorszagra uszitasaval terhelte
meg lelkiismeretét. ,Miutdn kiszaba-
dult a bérténbdl, Szent Istvdn kirdly és
Boldog Imre testének felemelése alkal-
mdval, néhdny napig a kirdly mellett

volt, de azutdn a kunok vezéréhez ment,
akit Kutesknek hivtak. Megeskiidott
neki, hogy az erdélyi tartomdnyt tulaj-
dondba adja és a lednyadt feleségiil veszi,
ha megsegiti LdszIo ellen. Kutesk vezér
pedig a hiu reménytél vezetve nagy-
szdmil kunnal megtdmadta Magyaror-
szdgot; egészen Ung és Borsova vidékéig
jutott el. Ezt hallvdn LdszI6 kirdly rdjuk
rontott. Megsemmisiiltek a szine elétt,
és sok ezer kun hullott el kardélre
hdnyva. Salamon kirdly tigy menekiilt
futva Kuteskkel egyiitt, mint a tépett
tollu kacsdk a keselyii karmai kéziil.”

Salamon 1087-ben magyar és Uiz se-
regével Bizanc hataraira tort, de ott is
vereséget szenvedett. Ezzel a dicstelen
cselekedettel 1épett le a kronikak lap-
jairol. ,Salamon kirdly kevesedmagdval
alig tudott megmenekiilni. Mivel a
Duna be volt fagyva, konnyedén dtkelt.
Es amikor egy nagy berekhez érkezett,
azt mondta embereinek, dlljanak meg
egy kis idore, hogy a lovak erét gylijt-
hessenek. O maga letévén a pajzsdt tigy
tett, mintha régton visszatérne, és be-
ment a suri sotét erdébe; otthagyta
mit sem sejté embereit, és nem is mu-
tatkozott soha tébbé... Egyszer még
lattak Magyarorszdgon Kdlmdn kirdly
idején, de nyomban elrejt6zott, és nem
mutatkozott soha t6bbé.” E jobb sorsra
érdemes kirdlyunk talan 1087-ben
esett el egy balkani hadjarat soran; fe-
lesége mindenesetre 1088-ban ujra
férjhez ment.

KIALLITASAJANLO
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,Orszdgunkat abba az dlla-
potba vezetjlik vissza, amely-
ben elédiink, a boldog emlékdi
Béla kiraly idejében volt.”

A fenti idézet IV. Béla kiraly-
tol valé 1237-bél, aki nagyap-
jat valasztotta példaképédil.
28 évvel kés6bb, 1265-
ben az 6regedd unoka
a,Nagy Béla kiraly”
kifejezéssel emléke-

zett IIl. Bélaral, aki
minden tekintetben
,nagy” volt. , Ter-
mete magas, arca  j
nemes” - irja rola ]
1189-ben egy angol
szemtanu. Az arc ne-

messége hiien
tukrozi Béla lelki

kivalasagat, hiszen élet-
m(ive az egyik legjelent6sebb
magyar uralkodéva tette.

A sars forganddsagabadl
el6bb Bizanc csaszarsaganak

HORVATORSZAG
MEGSZERZESE

Laszlonak mér nem fiz6dott érdeke a
német ellenzék tamogatasahoz: IV.
Henrikkel addig is csupan annyi volt a
gondja, hogy Salamonnal allt s6gorsag-
ban. A kirdly amugy se szivelhette a
gregorianus papasag hatalmi torekvé-
seit, konnyebb szivvel szakitott hat
Gergely taboraval. Svab Rudolf sem élt
mar; Magyarorszag és Németorszag a
szdzad hatralevé éveiben nem muta-
tott érdekl6dést egymas irant. Szent
Laszl6 figyelme délnyugat felé fordult.
1088-ban elhunyt s6gora, Zvonimir
horvat kiraly.

Ezt kovetéen a Tengermelléket
véres belvillongasok szabdaltéak. llona,
az 6zvegy kiralyné 1090-ben batyjahoz,
Laszlohoz fordult, aki erre 1091 tava-
szan atkelt a Szavan, és néhany hét le-
forgasa alatt elfoglalta Horvatorszagot,
Tengerfehérvarral bezarélag. Dalmacia
birtokbavételére mar nem maradt
ideje, mert Kapolcs vezér noméadjai be-
tortek Erdélybe. Laszl6 ekkor unoka-
dcesét, Almost tette meg horvat kiraly-
nak, majd gyorsan visszafordult, és a
Temeskozben érte utol a zsakmannyal,
foglyokkal tavoz6 tamadokat. ,Ldszlo
kirdly ezt mondta vitézeinek: »Jobb
nekem veletek meghalnom, mintsem fe-
leségeteket és fiaitokat fogsdgban lat-
nom.« Azzal kénnyekre fakadt, és veres
zdszlaja alatt elséként tdmadt a kunok

orokose volt, am
1172-ben a ma-
gyar tronra jutott.
Orszaglasa alatt szellemi,

anyagi és katonai értelemben
megerdsodott a Magyar Ki-

ralysag, Az 6 kezdeményezé-




tdbordra. Az Ur felmorzsolta a kunokat
a magyarok szine elott. LdszIo kirdly igy
kidltott vitézeihez: »Ne 6ljiik meg eze-
ket az embereket, hanem fogjuk el 6ket,
ha megtérnek, hadd éljenek.« Kapolcs
és a féemberek meghaltak, a tobbiek
legnagyobbrészt fogsdgba estek, s egy
Esembé nevii szolgdlo kivételével senki
sem menekiilt meg koziiliik.”

Ez az Esembd aztan hiriil vitte tar-
sai sorsat ovéinek. Azok bosszut for-
raltak, s 1092-ben Akos vezetésével
fegyverre kaptak. Laszl6 elébiik ment,
s a Duna mellett legy6zte 6ket. 1093-
ban a lengyel belviszalyba avatkozott
bele, ahol leleményes diadalt aratott.
»~Hdrom hénapig ostromoltdk Krakko
vdrdt a magyarok. Idékézben az ost-
romlottak és az ostromlok is éhezni
kezdtek. A kirdly és a féemberek azt
kérték minden magyartol, hogy az éj
leple alatt mindenki egy-egy csizmaszdr
foldet hozzon. Ebbdl a foldbdl a vdr
elott egy nagy dombot raktak, s a tete-
jét liszttel boritottdk be. Az ostromlot-
tak lattdk, hogy az ostromloknak béven
van élelme, és sokdig maradhatnak a
vdr alatt, feladtdk a vdrat a kirdlynak,
s az 6 akarata szerint békét kotottek.”
1095 nyaran cseh foldre indult igazsa-
got tenni, amikor julius 29-én hirtelen
meghalt az 55 éves kirdly. Szent Lasz-
16t az altala alapitott varadi egyhazban
temették el.

LJermészeti adottsdgaiban pedig az
isteni irgalom kiilonds kegyelme a kivd-

losdg kivdltsdgdval a kézénséges em-
beri értékek folé emelte. Mert erds volt
keze, tetszetds kiilseje, és miként az
oroszldnnak, hatalmas ldba-keze, oridsi
termete, vdllal kimagaslott a tébbi
ember kéziil. Igy drasztotta el 6t az
adomdnyok teljessége, és ez mdr testi-
leg is méltovd nyilvdnitotta a kirdlyi ko-
rondra. Am mikor ldtta, mily kitiinteté
Jjavakkal dicsekedhet, nem fuvalkodott
fel gégjében [...] josdgos volt indulatd-
ban, megfontolt a tandcskozdsban,
igazmondo a beszédben, dllhatatos az
lgéretben, igazsdgos az itéletben, dertis
a korholdsban [...] ezért az igazsdg szi-
gordt az irgalom szelidségével mérsé-
kelve olyannak mutatkozott, hogy
alattvaloi inkdbb szerették, mint félték.”

Sziikség is volt a kegyelem gyakor-
lasara, hiszen masodik torvénykonyve,
amely orszaglasa elején keletkezhetett,
rettenetes kegyetlenséggel torolta meg
a vagyon elleni vétséget. ,Ha valamely
szabadot vagy rabszolgdt lopdson ér-
nek, akasszdk fel. Ha pedig, hogy [a tol-
vaj] megmenekiiljén az akasztoéfatol,
a templomba menekiil, kihozvdn 6t a
templombdl, vakitsdk meg.” A kilon-
b6z6 frott emlékekbdl tehat szines ki-
ralyképmas tarul elénk. Ehhez még egy
kevéssé ismert adalékot érdemes fel-
idézni. 1. Andras kiraly kisebbik fia,
David herceg, aki semmifajta hatalmi
vagyat nem mutatott, nyugodtan élhe-
tett rangja szerint az orszagban. 1090
tajan Laszl6 beleegyezésével bokezi

,TESTE-FEHERVAROTT NYUGSZIK.” IiL. BELA KIRALY
fi :

adomanyt tett az atyja altal alapitott
tihanyi Szent Anyos-monostor javéra.

Igaz, hogy Arpad-hazi kirdly nem
szarmazott LaszI6tol, mégis egy jelen-
t6s uralkodo6 6se lett. Leanyat, Piroska
csaszarnét az ortodox egyhdz ma
Szent Eirénéként tiszteli. T6le sziiletett
I. Manuel bizanci csaszar, akinek udva-
raban egy ideig a késdbbi II1. Béla kiraly
(1172-1196) nevelkedett. Nem vélet-
len, hogy Laszl6 kanonizalasat 6 kez-
deményezte: az Arpadok kdrében él6
kultuszt egyesitette a bizanci tisztelet-
tel, amely az apja emlékét apolé Piros-
karol fiara, Manuelre szallt, mig végre
LaszI6t 1192. junius 27-én szentté avat-
tak. Az sem véletlen, hogy a Szent
Laszl6 fejereklyetart6jan lathato, bol-
csességet és tekintélyt sugarzo képmas
valéjaban III. Bélat abrazolja!

Ettol fliggetleniil is megingathatat-
lan volt a tisztelete. Népszertiségét csak
évszazadok multan tudta hattérbe szo-
ritani egy masik uralkodo, Matyas ki-
raly. Laszl6 emlékét féleg a Partium és
Erdély apolja: a kdzépkori freskok els-
szeretettel abrazoljak a leanyrabld
Jkun” harcossal vivott kiizdelmét; az er-
délyi népmondék a tordai hasadék és a
gyogyito fii torténetét is megérizték. Es
azt a csodas diadalat, melyet szazadok
multan aratott a székelyeket szoron-
gato tatarok felett, amikor fején arany-
koronaval, kezében félelmetes csata-
bardjaval apritotta az ellent a holtdban
is gy6zedelmes Szent Laszl6 Kiraly. €

L172=1100)

hunyt el, és végsd
nyughelyé-

kesfehér-

vart va-

lasztotta, ahol is elsd

felesége, Antiochiai
Anna mellé temetkezett.

1848 decemberében a
kiralyi bazilika romjai kozl
el6keriiltek Béla és Anna
csontjai. A foldi maradvanyok
a feltarast kovetden a te-

metkezési mellékletek-
kel egyiitt Buda-
pestre kertltek.
A tarlat emberi

kozelségbe hozva

Sére avat-
tak szentté 1192-ben
I. Laszlot. IIl. Bélanak
csupan 48 életév
adatott, ebbél 24
esztendeig
volt kiraly.
1196-ban

A ,TESTE FEHERVAROTT NYUGS

nek Szé- - 2R

mutatja be ,Nagy" Béla
kiralyt és
hét gyer- /3
meke
édesany-
jat, Annat: azt a kiralyi
part, melynek maradva-
nyai egyediiliként azo-
nosithat6k az Arpad-haz
ide temetett szamos
tagja kozdl. A kiallita-
son lathatoak a kiralyi
par sirjaiban megta-
lalt halotti jelvé-
nyek és ékszerek,
1848. évi elkerii-
|éstik ota el6szor
Székesfehérvarott.

{4 11l. BELA KIRALY (1172-1196)
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Thoroczkay Gibor

AZ ELSO SZENTTE

AVATASOK

MAGYARORSZAGON

A magyar torténeti kutatisban mindig is el6térben dllé Arpid-kor egyik legjelentésebb

eseménye volt a szentté avatisok sorozata 1083-ban. Szent Liszld kirily

(1077-1095) tobb szenttel gazdagitotta a nyugati kereszténységet, és ma mér tudjuk,

hogy édllamalapité elédje, Szent Istvin kirdly (1000/1001-1038) oltirra emelésével

szentté avatas (kanonizdcio) a ke-
resztény vértanuk, majd a példa-
szerd életet élt hitvallok halaluk
utani tiszteletébdl (kultuszabol) alakult
ki a 4. szazadra. Kezdetben spontanei-
tas jellemezte, a nép altal tanusitott
szent hirnév, illetve a kultuszban része-
sitett sirjanal, ereklyéinél torténd, a
szentség mivoltat igazol6 csodak ele-
gendbek voltak a tisztelethez. Mindezt
plspoki jovahagyas is kovette. A folya-
mat kezdeténél altaldban megkeresték,
majd megtalaltdk a szentté avatando
személy sirjat (inventio), ezt kovetéen
a fépap felemelte (elevatio) a szent
csontjait, és Gj nyugvohelyre vitte at
(translatio). Mindezt kovette az erek-
lyék levalasztasa utan a sirba helyezés
(depositio), majd az intézményesiilt
tisztelet (cultus), a szentté avatast
6vez6 irodalmi tevékenység (vitdk, azaz
legendak irasa), innepnap kijelolése,
templomoknak, oltaroknak a szent tisz-
teletére szentelése (patrocinium).

SZENT ISTVAN

A magyar kereszténység tobb iranybol
kezdett el fejlédni, a Karpat-medencét
elfoglalé pogany magyarsag erdélyi tor-
zse, a gyuladk irdnyitotta néprész Bi-
zancbdl inditotta el a téritést a 10. szé-
zad kdzepén, a dunantuli salypontd Ar-
padok pedig végiil is német segitséget
vettek igénybe, és a 970-es években en-
gedték be a latin szertartast kdvetd
missziokat. Ma mar tudjuk, hogy igazi
lendiiletet csak az allamalapitassal egy

Uj eurdpai szenttipust teremtett.

id6ben, az 1000. év utan kapott a ke-
resztény hit atvétele, ekkor alakitottak
ki a vilagi egyhazszervezetet (10 egy-
hazmegye, kozottik két érsekség). Lét-
rehoztak j6 par Szent Benedek-rendi
apatsagot a szerzeteskozosségeknek,
biztositottak a torvényi hatteret a ke-
reszténység meggyokereztetéséhez, és
a 11. szazad folyaman nyugat-eurépai
fépapokat, papokat hivtak be tobb hul-
lamban az orszagba. A politikai viha-
roktdl tavolrél sem mentes évszdzad-
ban az egyhazat is komoly megrazkod-
tatasok érték, ezek koziil a legpuszti-
tobb a két poganylazadas (1046, 1061)
volt, amelyek koziil f6leg az els6 oko-
zott sulyos karokat a hazai keresztény-
ségnek.

Az 1050-1070-es évek magyaror-
szagi tronharcaiban a hatalmat 1046-
ban megszerz6 1. Andras kirdly csaladja
maradt alul, idésebbik fia, Salamon
1081-ben végiil lemondott a tréonrdl.
Andrés occse, Béla herceg (késébb
1. Béla kiraly) fiainak, I. Gézanak és ku-
16ndsen Szent Laszlénak az uralkodasa
egy hosszabb nyugalmi id&szak kez-
dete volt a Magyar Kiralysag torténe-
tében. A Szent Istvan altal kialakitott
allam- és egyhazszervezet ekkor szilar-
dult meg, valamint a bizonnyal folya-
matos tarsadalmi valtozasok (kéborla-
sok, tolvajlasok, szabad tarsadalomele-
mek szolgava valasa) is a kiralyi hata-
lom ellenérzése ald keriiltek. Ez a
tagabb torténeti hattere az 1083. évi
szentté avatasoknak.

A legfontosabb, oltarra emelt sze-
mély az allamalapito kiraly volt. A ma-
gyar torténetirds sokat targyalta a ka-
nonizaciok inditékait és céljat. Laszlo ki-
raly legitimalni kivanta hatalmat, amire
igencsak sziiksége lehetett a trontol
megfosztott Salamon életében, azonki-
vill a vilagegyhaznak is fel kivanta mu-
tatni a magyar kereszténység példakép-
nek allithato els6 képvisel6it, martirjait.
Istvan kirallyal j szenttipus jelent meg
az egyhazban: a csak allam- és egyhaz-
szervez6 tevékenységéért tisztelt, de
vértanuhalalt nem halt kiralyé. Szent-
életrajzai is apostoli, azaz egyhazszer-
vezd szerepét hangsulyoztak, bizonyara
nem fiiggetleniil att6l, hogy a kiralyok
egyhazak feletti jogait a 11. szazad végi
papasag mar kétségbe vonta.

Bar néhany magyarorszagi legenda
valamilyen foku pépai kézremtikodés-
r6l (apostoli levél, papai kovetség,
romai zsinat) is beszél a szentté avata-
soknal, ma mar val6szintibb, hogy ez
az orszagaban még egyhazféi szerepet
is betoltd Laszlo kiraly onallé kezdemé-
nyezése volt. A helyi plispoki-zsinati
szentté avatast tamaszthatja ala, hogy
fennmaradt forrasaink szerint a papak
még a 12. szazad elején sem ismerték
el Istvan szent mivoltat, valamint az az
ismert adat is ezt az elképzelést erdsiti,
mely szerint VII. Gergely, a nagy re-
formpapa 1081-ben a Német Biroda-
lomhoz tartozé Metz piispokéhez irott
levelében tagadta a kiralyok szentségé-
nek lehetGségét.
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Azt sem szabad elfelejteni, hogy
Réomat 1082-1084 kozott a papaval
szemben all6 IV. Henrik német ural-
kodo ostromolta, majd el is foglalta, igy
kiilondsebb réomai szentszéki cselek-
ményre, cselekvésre VII. Gergelynek
ekkor lehet6sége sem volt. Mindezek a
tényez6k szinte kényszerit6 erével zar-
jak ki a papasag tényleges kozremiiko-
désének lehet6ségét. A szentté avata-
sok ugyanis csak a 13. szézad els6 har-
madanak végére Kertiltek kizarélagos
papai hataskorbe, addigra szabalyozta
az egyetemes egyhazjog pontrél
pontra az eljarast - a 11. szazad végén
tehat a helyi aktusok is teljességgel ér-
vényesnek szamitottak. A hazai szentté
avatasok esetében ugyan a magyaror-
szagi kutfék emlitést tettek a romai
egyhazf6 kozremiikodésérdl, am ezt
minden bizonnyal nemzetkdzi elismer-
tetésiik, hitelesitésiik céljabol tették.

A szentté avatast tehdt az 1092. évi
szabolcsi zsinathoz hasonl6 orszagos
egyhazi gytilésen (szinédus) hataroz-
hattak el, miként azt a kisebbik Szent
Istvdn-legenda sejteti, az oltarra eme-
1ést pedig a fehérvari bazilikat (prépost-
sdgot) ekkor felligyel6 esztergomi
érsek végezhette el. Istvan kiraly kano-
nizéci6jarol réviden kisebbik legendaja
is megemlékezik, részletes lefrast azon-
ban csak az 1100 kortl keletkezett
Hartvik-féle életirds ad. Kiilonosebb
kultuszel6zménye nem volt Istvan
szentté avatasanak, a legendak tul sok
csoddrol nem szdmolnak be. Laszl6 ki-
raly viszont 1083. augusztus 15-re gyl-
lést hivott dssze Fehérvarra a szentté
avatas céljabol, és ide invitalta a gyo-
gyulni vagyo betegeket is.

Héaromnapos imat és bojtot tartot-
tak, majd megprobaltak az allamala-
pité sirkévét elmozditani, ami nem si-
keriilt. Egy bokénysomlydi apaca, Kari-
tasz tanacsara kiengedték fogsagabol
a volt kiralyt, Salamont. E kdnyortiletes
cselekedetet kovetden mar el tudtak
mozditani a sir fedelét.

Augusztus 19-én este és éjszaka sza-
mos csodalatos gyogyulas tortént a ba-
zilikaban, ahol a kirdly is jelen volt.
Augusztus 20-an Laszl6 és a puispokok
jelenlétében felbontottak a sirt, és Ist-
van folyadékban Gsz6 maradvanyait
gyolcsokba szedték, majd a szent ham-
vakat eziist ereklyetartékban helyez-
ték el. 1083-ban vagy utéan épiilhetett
fel a régészettudomany képvisel6i altal
feltételezett kultuszhely és oltar a sir
felett - ide kertilhettek Istvan foldi ma-
radvanyai. Istvan kiraly 1083. évi szent-
té avatasat (pontosabban csodatéte-
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leit) nemcsak a 11. szazad utolsé har-
madaban irt magyarorszagi legendai,
hanem egy korabeli jelentés német tor-
ténetird, Konstanzi Bernold is felje-
gyezte.

A szent kirdly jobb kezét — neveze-
tes gytrdjével - azonban nem talaltak
meg. A Hartvik-legenda leirasa szerint
Merkdr, a fehérvari bazilika kincseiért
felelds 6rkanonok egy latomas kereté-
ben jutott a jobb kéz birtokaba, és azt
a vezetésére bizott Bihar megyei csa-
ladi monostoraba, a késébbi szentjobbi
apatsagba vitte. Manapsag inkabb arra
gondolnak, hogy Merkur a sir egy ko-
rabbi felnyitasakor vihette el a karerek-
lyét. Akarhogyan is tortént, 1084-ben
Laszl6 kiraly jovahagyta a relikvia bi-
hari 6rzéhelyét, tinnepnapot jelolt ki
szamara, birtokokkal és szolgalonépek-
kel latta el, és famonostort épittetett.
Néhany évtizeddel késébb Almos her-
ceg kdapatsagot emeltetett, ahol egé-
szen a 15. szazadig 6rizték az allamala-
pité jobb kezét, majd az apatsag ha-
nyatlasakor az ereklye visszakertilt Szé-
kesfehérvarra.

IMRE HERCEG

Nehezebb magyarazatot talalni Istvan
masodszulott, felnttkort is megélt fia,
Imre herceg november 4-i szentté ava-
tésara, amely egy Gjabb fehérvari zsi-
naton torténhetett meg. Imrérél meg-
lep6en kevés hiradas maradt fenn:
1007 tajan sziilethetett, a rejtélyes
,oroszok hercege” cimet viselte, (talan)
egy bizanci hercegnével kotott hazas-
sagabol nem sziiletett gyermeke, majd
fiatalon vadaszbaleset (egy vaddiszno)
aldozata lett. A szentté avatés inditéka
itt elsé pillantasra nem olyan nyilvan-
val6, mint Istvan kiraly vagy az alabb
targyalando Gellért piispok esetében.
Késobb, a 12. szazad folyaman a papi
nétlenség propagalasara hasznaltak fel
személyét, legendajat is e szazad koze-
pén irtak meg.

Imre szentté avatdsanak valészint
oka azonban a kovetkezé lehetett: a
magyar kronika 69. és 63. fejezetében
a Szent Istvan-féle Intelmeken és a na-
gyobbik Istvdn-legenddn alapul6 imrei
erénykatalogus alkalmas (idoneus),
meg nem korondazott uralkodét he-
lyez el6térbe, ez pedig tulajdonkép-
pen Szent Laszlé karakterének leira-
saval azonos. Egyszer(ibben szélva: a
kronika idealizalt Imre-portréja az
akkor uralkodé kiralyban, Laszl6ban
oltott testet. Mindez tehat elvezethe-
tett a 1aszl6i példakép szentté avata-
sédhoz.

Imre szerepét az is kiemelte, hogy
mas Arpad-hazi csaladtag oltarra eme-
lésére nem nagyon volt lehet6ség. Lasz-
16 kiraly el6dei - mint példaul I. And-
ras - politikai okokbol nem ttinhettek
megfelel6nek. Gizella kiralyné, Szent
Istvan egyhdzgyarapitd hitvese pedig
Németorszagban halt meg, igy hazai
kanonizacidja akkor széba sem Kkertil-
hetett. Akarhogyan is tortént, a szent
herceg legendaja csak egy csodarél tud
Imre fehérvari sirjanal: Konrad német
nemes esetérol, aki ott szabadult meg
halalos vétkétsl. Az esemény végsd
soron a val6sagban is megtorténhetett,
de leirdsanak motivumai inkabb egy
ma mar nem ismert, lotaringiai ere-
detl hagiografiai munka felhasznala-
sat valoszindsitik. Imre szentté avatasa
utan sirjanal is kultuszhely és oltar 1ét-
rehozdsat feltételezik.

GELLERT PUSPOK

Az 1083 nyaran (julius 25-én) szentté
avatott harmadik személy Gellért csa-
nadi piispok volt. Az allamalapitas ko-
réaban Velencébdl Magyarorszagra ke-
rilt tudos italiai bencés szerzetest, akit
a hagyomany Imre herceg nevel6je-
ként tartott szamon, 1030-ban nevez-
ték ki a hatalmas marosi (csanadi) egy-
hazmegye élére. Ez a dél-magyaror-
szagi régi6 korabban Szent Istvan leg-
hatalmasabb ellenfele, Ajtony és torzse
kezében volt, és 6ridsi munkat adott
els6 piispokének.

Mindazonaltal Gellért Magyarorsza-
gon irta vagy legalabbis fejezte be El-
mélkedés (Deliberatio) cim teologiai-
filozofiai értekezését (egy adott bibliai
helyhez fliz6tt értelmezését), amely-
ben utalt az Istvan kirdly uténi évek
tronproblémaira, az egymast valto ki-
ralyok (Orseolo Péter, Aba Samuel) ko-
ranak vitas kérdéseire is. Gellért piis-
pok 1046-ban részese volt az Arpadok
Vazul-agat képvisel6 Andras és Le-
vente hercegek hazahivasanak, azon-
ban még abban az évben a kirobban6
pogénylazadas aldozata lett a mai Bu-
dapest teriiletén. Allitlag Pesten te-
mették el, holttestét csak 1053 utan
szallitottak at puispoki székhelyére,
Csanddra.

Gellértnek is két legendaja sziiletett,
a nagyobbik rendkiviil részletes képet
ad tevékenységérol, azonban maig vi-
tatott, hogy ebbdl mely hiradasok te-
kinthetGek hitelesnek, hiszen az élet-
rajzbdl kidertil, hogy mai forméajat a 14.
szazadban nyerte el. Mindenesetre a le-
gendak csodas gyogyulasokrdl szamol-
nak be csanadi sirjanal. Oltarra emelé-



sét szentéletrajzai szerint a Maros
menti plispoki székhelyen Szent
Laszl6 és a herceg (bizonnyal dccse,
Lampert) jelenlétében otodik
utdda, Lérinc piispok végezte. A
fentebb kifejtettek értelmében
a Gellért-legenddkban széba
hozott papai kozremtikodés
szinte bizonyosan kizarhat6 e
kanonizacional is - igy ez is
helyi, ptispoki-zsinati szentté
avatasnak mindsithetd. Gel-
lértnek, a Szent Istvan-i kor
legismertebb piispokének
kanonizacitja teljességgel
érthet6 volt mind a kortar-
sak, mind a kései utokor sza-
mara: az allamalapitaskori
egyhazat és térit6 tevékenysé-
guikért olykor életliket ad6 ve-
zetdit tisztelték meg vele.

A ZOBORI
REMETESZENTEK
Hagyomanyosan az 1083. évhez
kapcsoljak az ugynevezett zobori re-
meték, a lengyel szarmazasu Andrés-
Szérard és Benedek szentté avatasat.
Egyel6re hagyjuk fliggében kanoniza-
ci6juk id6pontjanak kérdését, de ha
ténylegesen 1083-ban zajlott le, akkor
julius 16-17-én torténhetett meg a
nyitrai Szent Emmeram-bazilikaban.
Nyitra ekkor még nem volt piispoki
székhely (csak a 12. szézad elején valt
azzd), az esztergomi érsek egyhazme-
gyéjében fekiidt, tehat az oltarra eme-
lést a fehérvari aktusokhoz hasonléan
az orszag els6 fopapja végezhette. A
két remete az dllamalapitas koraban
élt, a zobori bencés apatsag tagjai vol-
tak, de - legalabbis legendajuk leirasa,
sugalmazasa szerint - az 6keresztény
keleti remetékhez hasonlé aszketikus,
elkiilontilt életet folytattak.

El6szor Szérard, majd harom évvel
kés6bb - gyilkossag kovetkeztében -
Benedek hunyt el. Temetéstik a nyitrai
Emmeram-templomban tortént. A kor-
nyéken hamar elterjedt a tiszteletiik, e
folyamat az 1060-as években vett len-
diiletet. Nyitra ekkor a hercegség (du-
kdtus) legfontosabb kdézpontja volt,
amelynek élén az akkor uralkodé Sala-
mon kiraly legid6sebb unokatestvére,
Géza allt. Szorard vezekloovét 1064-
ben Mor pécsi plispok, a 11. szazad ko-
zepének legtekintélyesebb hazai f6-
papja Géza hercegnek ajandékozta, il-
letve ezt kozvetleniil megel6z6en elké-
szitette Szorard és Benedek legendajat,
amely igy az els6, Magyarorszagon
irott szentéletrajzza valt. Feltting, hogy

Szent Istvin ereklyetarté mellszobra
Székesfehérvarrél

f— -

a két remete életirasa mar évtizedek-
kel 1083 el6tt rendelkezésre allt.

Miért kérd6jelezhetd meg, hogy va-
l6ban 1083-ban avattdk 6ket szentté?
El6szor is az 1083 téjan keletkez6 na-
gyobbik Szent Istvan-legenda a kovet-
kez6képpen ir roluk: ,Egyikiik, az And-
rds nevd, hitvalloi érdeméért az angyali
kar tagjai kézé vétetett, amint az Ur
Orajta keresztiil véghezvitt csodajelei ta-
nusttjdak, a mdsik pedig, Benedek, Krisz-
tusért kiontott vére dltal nyerte el cso-
ddlatosképpen a koszortit.” Elképzelhe-
tének tartom, hogy a legenda mar a
szentté avatott remetékrdl emlékezett
meg ilyenforman, hiszen Andras-Sz6-
rardrél mint hitvallérol (confessor), Be-
nedekrdl pedig mint vértantrdl (mar-
tyr) szol, s ez a szentek két kdzépkori
alaptipusat jeleniti meg.

Szintén 1083-t6l eltérd kanoniza-
ci6s id6épontot sejtet az is, hogy az
1092. évi szabolcsi zsinat egyediil az &
tiszteletiiket nem rendeli el, mik6zben
Istvan kiraly, Imre herceg és Gellért piis-
pok tinnepét a hazai egyhdzban ezutan
lett kotelez6 megiilni. Emellett a ma-

gyar torténetiras egyik legkorabbi da-
rabja, a valamelyik bencés apatsagban
vagy a fehérvari prépostsagban veze-
tett tn. Pozsonyi évkényv 1083-nal
kizarolag Istvan, Imre és Gellért
szentté avatasat jegyzi fel, a két
zobori remetéét nem irja.
(Szent Laszlohoz kapcsolja vi-
szont kanonizaci6jukat a ki-
raly 12-13. szazad fordul6jan
keletkezett szentlegenddja,
de ez a kutfé nem emliti az
1083. évet!) Szentkultuszuk
sohasem valt orszagossa,
mindig a Felvidék nyugati ré-
szére (valamint Dél-Lengyel-
orszagra) korlatozodott, ami
szintén az orszagos sulyu
1083. évi kanonizacioktol el-
téré idében bekdvetkezo szak-
ralis cselekményt sejtet.
Természetesen nem tehetd
kérdésessé, hogy a két remete
szentté avatésa is valamikor a 11.
szazad utolsé évtizedeiben tortént
meg, hiszen mar egy 1092-ben kelet-
kezett liturgikus konyv, a hagyomanyo-
san hahoétinak (esetleg az Gjabb kuta-
tasok alapjan domosinek) nevezhetd
Szent Margit-szakramentdrium tartal-
maz hozzéjuk intézett konyorgéseket.
A fentiek értelmében azonban élhe-
tiink a gyanudperrel: oltarra emelésiik
esetleg mar 1083 el6tt, talan Géza nyit-
rai hercegsége (1064-1074) vagy révid
kiralyi uralma (1074-1077) idején, il-
letve Lasz16 1083 el6tti uralkoddsi id6-
szakaban torténhetett meg.

T —

Akér harom, akér 6t szenttel gyarapi-
tottak is Szent Laszl6 és a magyar pus-
pokok 1083-ban a nyugati egyhazat, az
év mindenképpen szimbolikus jelent6-
séglivé valt a magyar torténelemben -
és kulonosen az egyhaztorténelemben.
A kései utokor szamara a hazai vilagi
hatalomgyakorlasban egy j6 néhany év-
tizedig tart6 konszolidaciés szakasz ele-
jét jelzi, a Magyar Kiralysag akkori lakoi
szamara azonban elsGsorban az egyhaz-
szervezés egyfajta lezarultat, a pogany
mult végleges maguk mogott hagyasat
jelképezte, és mint lathattuk, Istvan ki-
raly oltarra emelésével 1j uralkodo6-
szent-modell is Keletkezett Eur6paban.
Kutat6i szemmel pedig azt is igen 1é-
nyegesnek kell mondanom, hogy a ka-
nonizaciokat 6vezéen megsziiletd, tor-
téneti adatokat béven elénk taro Istvan-
és Gellért-legendak a 11. szazadi ma-
gyar torténelemrdl val6 tudasunk leg-
javat tartalmazzak. €
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SOLYMOSI LASZI1.O

Szent Laszlo kirdly

A TEMETESTOL A SZENTTE AVATASIG

,BUnos vagyok, mert a foldi hatalmat a legsilyosabb vétkek nélkiil nem lehet
gyakorolni.” A citdtum Szent LiszI6 kirdly (1077-1095) levelébdl val6. Az idézett
részlet a kor felfogasaval 6sszhangban fogalmazta meg a halandd ember, a biin és
a hatalom kapcsolatat. Itt azonban ennél tobbrdl van szé: egy keresztény uralkodd
onkritikus vallomasarél. Laszl6 biinésnek érezte magat, am kortarsai becsuilték,
a legnagyobbak kozé szimitottak, és hamarosan kialakult tisztelete szentté ava-
tasdhoz vezetett. Ez a tanulmany harom kérdésre kivin vilaszt adni. Hova

temettck Laszlo kiralyt? Hogyan bontakozott ki kultusza? Miként avattik szentté?

A Szent Liszlé-herma (bal oldalon)
és bels6 ereklyetartdja a kirdly koponydjéval (fent)
Foté: Mudrik Attila




HOVA TEMETTEK A KIRALYT?

Szent Laszl6 kiraly 1095-ben tavozott
az él6k sorabol. Sirhelyét a forrasok
egyértelmiien meghataroztak: az ural-
kodot az altala alapitott varadi székes-
egyhazban temették el. Matyas Florian
torténész (1818-1904) 1900. junius 11-
én a Magyar Tudomanyos Akadémia II.
osztalyanak felolvasoiilésén azonban
ettdl eltérd, Uj elképzelést ismertetett.
Eszerint Szent Laszl6 kiralyt el6szor az
ugyancsak altala alapitott somogyvari
bencés apatsagban temették el, ahon-
nan féldi maradvanyait késébb - vala-
mikor 1192 el6tt - vitték Varadra és he-
lyezték el a székesegyhdzban. Matyas
Florian véleménye gyorsan elterjedt, és
allitasanak egészen napjainkig csak ke-
vesen mondtak ellent. A kételkedésben
a legmesszebb Toth Sandor miivészet-
torténész (1940-2007) jutott, amikor
2001-ben leirta, hogy ,Tihany és Szek-
szdrd vitathatatlanul kirdlyi temetkezo-
helytil szolgdlt, Somogyvdr ilyen szerepe
viszont kétségbe vonhaté”.

Matyas Florian nézetét megel6z6en
a torténeti feldolgozasok és maguk a
forrasok is kivétel nélkiil varadi teme-
tésrél tantiskodnak. A Szent Ldszl6-le-
genda 1200 tajan megformalt két val-
tozata, a 14. szazadi kronikaszerkeszt-
mény Szent Laszl6 halala utan készilt
része, Kézai Simon 1285 tajan megfo-
galmazott gesztéja és a Vdradi krénika
semmit sem tud a somogyvari teme-
tésrol. A legenda két valtozata viszont
tobbletet ad a tobbi forrashoz képest.
A varadi temetést csodas esemény le-
irasaval, az un. kocsicsodaval nyoma-
tékositja: a kocsi a kiraly holttestével
magatol elindul Varad felé. Ezt a jele-
netet a 14. szazadban a Képes krénika
illuminatora is megorokitette (51r),
noha maga a széveg nem szolt réla. A
Magyar Anjou Legenddrium minidtora
szintén megfestette a torténetet, s ab-
razolasat a kép ala irt szoveg -, quo-
modo currus ibat cum corpore Wara-
dinum” - tette egyértelmivé. A kocsi-
csoda népszertiségét mutatja, hogy a
kozépkori Szent Laszl6-beszédek kozel
felében olvashat6 ez a jelenet.

Vajon mi késztette akkor Matyas
Flériant az addig altalanosan uralkodo
allaspont feltilbiralasara? Matyas egy
olyan bullara, pontosabban annak egy
kis részletére hivatkozik, amelyet II.
Paszkal papa allitott ki 1106. novem-
ber 2-an a dél-franciaorszagi (langue-
doc-i) saint-gilles-i bencés apatsag élén
all6 Hugo apat szamara. Szent Laszlo
kiraly 1091-ben az innen érkezé szer-
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zeteseknek épittette a somogyvari mo-
nostort a Szentharomsag, Szent Péter
és Pal apostolok, valamint Szent Egyed,
a hires francia apatsag védészentje tisz-
teletére. Az oklevél nem volt ismeretlen
a magyar kutatok el6tt - el6szor 1774-
ben Pray Gyorgy, majd masok is kozzé-
tették a forrds szovegét - azonban
addig senki sem kovetkeztetett beldle
Szent Laszl6 somogyvari temetésére.

Matyas Florian 1900-ban kozzétett
nézetének biralata még ugyanabban az
évben megjelent. Recenzi6jaban Pauler
Gyula (1841-1903) kiemelten foglalko-
zott a somogyvari temetés kérdésével.
Kifogasolta, hogy Méatyas Florian kiha-
gyasokkal idézte a bulla vonatkozo ré-
szét. Arra a (téves) kovetkeztetésre ju-
tott, hogy nem a magyar kiraly, hanem
0Odil6 saint-gilles-i apat teste nyugo-
dott Somogyvarott. Ugy vélte, szimos
hiteles adat tanutskodik arrél, hogy

XUIL-qm fine oldat ai ,,

RA- (i obuiRueit pm d peffice.

Laszl6 kiraly testét mindjart Varadon
temették el; azt pedig, hogy ideiglene-
sen Somogyvarott lett volna eltemetve,
a masképp is magyarazhat6 bullan
kiviil semmi sem bizonyitja.

Matyas Florian nem valaszolt ezekre
az ellenvetésekre. Nem sokkal kés6bb
mindketten tdvoztak az él6k sorabél.
Halaluk utan a kérdéssel a kozépkor-
kutaté torténésznek késziil6 fiatal
Baumgarten Ferenc Ferdinand (1880-
1927) foglalkozott. Baumgarten a pesti
egyetemen doktoralt 1903-ban, majd
a strassburgi egyetemen folytatta ta-
nulmanyait. A két bencés apatsag, So-
mogyvar és Saint-Gilles kozos multja-

_—

A kocsicsoda: a halottas kocsi magatdl
indul Varadra (Orszigos Széchényi
Konyvtar, Képes krénika, §51r)

_— -



Négy jelenet a legenddriumbdl:

Liszl6 kiraly és a cseh uralkodd
békecsokja, a kirdly haldla, holttestét a
kocsi Véradra viszi, kormenettel mennek
elébe (Biblioteca Apostolica Vaticana,
Vat. Lat. 8541. fol. 84r = Magyar Anjou
Legendirium, XLIV/17-20. kép)

-

nak feltarasara vallalkozott. Baumgar-
ten Matyas Florian nézete mellett ér-
velt, és azt allitotta, hogy a bulla vonat-
koz6 passzusa csak egyféleképpen ér-
telmezhet6: igenis Szent Laszlot te-
mették el Somogyvarott. Uj elemként
hozta fel, hogy a saint-gilles-i anyaapat-
sagban a 12. szazad elején késziilt ha-
lottaskonyv feljegyezte Szent Laszl6 te-
metése napjat.

Ez a feljegyzés azonban azzal flig-
gott 0ssze, hogy az egyhazalapitas, az
egyhaznak tett adomany lélekvaltsag-
adomany volt. A temetés évforduléin
a megadomanyozott intézmény pap-
saga imadkozott jotevéje talvilagi bol-
dogulaséért, fliggetleniil attol, hova te-
mették. Igy természetes volt, hogy

mind a somogyvari, mind a kozvetve
érintett francia apatsagban nyilvantar-
tottdk Laszl6 temetése napjat, és
imddkoztak érte.

Baumgarten meghivott vendégként
1905. november 13-an el6addst tartott
a Magyar Tudoményos Akadémia II.
osztalyanak Ulésén, ahol felolvasta ta-
nulmanyat a somogyvari és a saint-
gilles-i apatsagok kapcsolatarol. Fejér-
pataky Laszl6 (1857-1923) ugy mu-
tatta be az ifju szerz6t, mint aki ko-
rabbi munkajaban ,Szent LdszIo teme-
tése helyének kérdését is joformdn el-
dontétte”. Baumgarten azonban nem
sokkal késébb felhagyott a kozépkor-
kutatéssal, esztétikai és szinhaztudo-
manyi miveket alkotott. Nevét széle-
sebb korben a magyar irok tdmogata-
sara tett nagyvonalu alapitvanya, a Ba-
umgarten-dij 6rizte meg, amelyet
1949-ben osztottak ki utoljara.

Matyas Florian és Baumgarten né-
zete szinte mindenkit meghdditott.
Békefi Remig (1858-1924), Soros
Pongrac (1873-1919), majd Karacsonyi
Janos (1858-1929) is azt vallotta, hogy
Szent Laszlot el6szor a somogyvari
monostorban temették el. Dercsényi

Dezs6 (1910-1987) miivészettorténész
a vita ismeretében igy irt: ,Semmi
okunk sincs, hogy Ldszl6 somogyvdri el-
temetését tényként el ne fogadjuk.”

A téves nézet terjedése 1960 utan
Ujabb lendiiletet kapott. Gyorffy Gyorgy
(1917-2000) Az Arpdd-kori Magyaror-
szdg torténeti foldrajza cimi miivében
1963-ban még azt irta, hogy a varadi
székesegyhazban temették el az ala-
pité kiralyt. 1977-ben viszont mar
amellett tette le voksat, hogy Szent
Laszlot el6bb Somogyvarott, majd Va-
radon temették el. Sokan masok is ha-
sonléan vélekedtek, tobbek kozott
Csoka J. Lajos (1904-1980) bencés rend-
torténész, illetve Balint Sandor (1904-
1980), a szakralis néprajz tudodsa.

A téves allitas az 1970-es évek végé-
t6l a Szent Ldszlo-legenda szdvegkiada-
saiban és forditasaiban is megjelent.
A kiadok és a forditok itthon és kiilfol-
don labjegyzetben figyelmeztették az
olvasét, hogy el6szor a somogyi mo-
nostorban s nem Varadon volt a teme-
tés. Ez a gyakorlat sokaig nem érvénye-
siilt a legenda esetében, de végiil az
Ujabb forditas emlékeztetett a somogyi
temetésre.

Ezen a vélekedésen a somogyvari
monostor 1972-ben megkezdett régé-
szeti feltdrasa sem modositott. Bakay
Kornél, az asatést vezet6 régész eleve
abbél indult ki, hogy a kirédlysirnak
meg kell lennie. A szentélytdl tavol, a
féhajoban talalt is egy épitményt, me-
lyet kriptdnak mindsitett. Bakay sza-
mos helyen és alkalommal irt a so-
mogyvari Kiralysirrél. Néhany évvel ez-
el6tt impozans kiallitasa konyvben
foglalta 6ssze tobb évtizedes kutatasai-
nak eredményeit.

1991 nyardn Somogyvarott az apat-
sag alapitasanak 900. évforduléja alkal-
mabol tudomanyos tilésszakot rendez-
tek, és tinnepélyesen atadtak a helyre-
allitott miiemléket, megjeldlve benne
Szent Léaszlonak a sirfelirat szerint fel-
tételezett elsé sirjat (,sepulcrum opi-
nabile primum regis Sancti Ladislai”).
A temetkezés kérdésével is foglalkozo
el6adok kivétel nélkiil tényként kezel-
ték, hogy Szent Laszl6 els6 nyughelye
a somogyvari monostorban volt.

A KOCSICSODA

Ha a somogyvari monostor valéban ki-
ralyi temetkez6hely volt, felmeriil a
kérdés, mikor és hogyan vitték at az
1095-ben elhunyt kiraly tetemét a va-
radi székesegyhazba. A Fiigedi Erik
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(1916-1992) nevéhez kothet6 datalasi
kisérlet Gallus Anonymus gesztajara
tdmaszkodik. Ebben sz6 esik III. (Fer-
deszaju) Boleszl6 lengyel fejedelem
(1102-1138) somogyvari zarandokla-
tarol. Fugedi feltételezte, hogy a feje-
delem Szent Laszl6 ott 1év6 sirjat is fel-
kereste somogyvari tartézkodasakor.
Ugyanakkor a geszta nem emliti a sirt,
ami azért is elgondolkoztat6, mert
mas helylitt megemlékezik a magyar
uralkodorol.

Egy tovabbi id6pont-meghatarozasi
probélkozas Valter varadi plispok saja-
tos istenitéletére éptil. A legenda szerint
Kényves Kalman kiraly (1095-1116) fia
és utoda, II. Istvan uralkodasa (1116-
1131) idején egy ispan lopassal vadolt
meg egy vitézt, s a kirdly Valter piis-
pokot bizta meg a per befejezésével.
A plispok Szent Laszl6 érdemeiben
bizva annak sirjara helyezte a per tar-
gyat képezd eziisttalat, hogy Isten
dontse el, kit illet meg az eziistnemi.
Amikor az ispan meg akarta ragadni a
télat, félholtan esett Gssze.

A bizonyito eljaras leirdsat a Szent
Ldszl6-legenda két valtozatban 6roki-
tette meg. Az egyik csak az ispan fel-

A somogyviri apitsig a mdemléki
helyreallitas utin a feltételezett sirhellyel
(Zagorhidi Czigany Balazs képe)

stilésérol szolt, mig a masik ezt kiegé-
szitette azzal, hogy a vitéz elvette a sir-
rél a talat. A bévités arrdl arulkodik,
hogy szerz6je nem lehetett tisztaban
az istenitéleti eljarassal, hiszen az ilyen
vitakban csak az egyik felet kotelezték
arra, hogy az istenitéleti prébanak ala-
vesse magat, s ha ennek soran bilinos-
nek bizonyult, a masik fél magatol ér-
tet6d6en megnyerte a pert. A b6vebb
valtozat a 14. szdzadban a Magyar
Anjou Legenddrium miniatorat is meg-
ihlette, és ennek megfelel6en két képet
készitett rola. Az egyiken a foldre zu-
hant ispan, a masikon a vitéz lathato,
amint a sirrél elveszi a talat.

Valter piispok vitathatatlanul torté-
neti személyiség volt. A 14. szazadi 6sz-
szeallitasbol ismert varadi plispoklista-
ban ugyan nem szerepel, de oklevelek
igazoljak 1étezését. Az altala lefolytatott
istenitélet id6pontjat joggal lehet az &6t
megbizo II. Istvan kiraly uralkodasanak
idejére, vagyis 1116 és 1131 kozé tenni.
De ekkorra helyezni az atvitelt Varadra
még a somogyvari temetés elfogadasa
esetén is vitathat6. Felmeril ugyanis a
kérdés, miként alakulhatott ki ilyen
rovid id6 alatt Szent Laszlonak olyan
kultusza Varadon, hogy alig elkésziilt
sirjat Valter plispok bevonhatta a saja-
tos istenitéleti eljarasba.

Az esetleges atvitelt a holttest ex-
humalasanak kellett megel6znie. A ka-
nonjog szerint az egyhazi engedéllyel

torténd kihantolasnak harom f6 tipusa
létezett. 1. Ha a temetés utan kiderult
a halottrol, hogy életvitele miatt (pél-
daul kikozositett volt) nem lett volna
szabad megszentelt foldbe temetni,
akkor kotelezéen kihantoltdk és a te-
metén kivill astak el a tetemet. 2.
A szentté avatast kovetGen is kiemel-
ték (elevatio) addigi sirjabol a szent
maradvanyait, hogy végsé nyughelyére
temessék. 3. Végiil az is el6fordult,
hogy valamilyen egyéb oknal fogva ki-
vantak utébb mashol elhelyezni az el-
hunyt f6ldi maradvanyait.

A somogyvari kihantolds ez ut6bbi
kategoriaba tartozott volna, mint IV.
Béla kiraly (1235-1270) holttestének
sokszor idézett kétszeri exhumalésa és
haromszori temetése Esztergomban. A
kiralyt 1270-ben az esztergomi ference-
seknél temették el, de tetemét az esz-
tergomi érsek kihantoltatta és atvitette
a székesegyhazba, ahonnan papai don-
tés nyoman keriilt vissza eredeti helyé-
re. A részletek nem ismertek, de felte-
het6, hogy a papa azért allt a ferencesek
mellé, mert a kiraly az 6 templomukat
vélasztotta temetkez6helyll - az ott el-
temetett kisebbik fia, Béla herceg sirja
mellett kivant nyugodni. A hattérben
minden bizonnyal presztizsszempon-
tok és anyagi megfontolasok, a kiralyi
temetéssel, az évenként ismétl6dé litur-
gikus cselekménnyel és a sir latogata-
saval kapcsolatos bevételek alltak.




Bar a forrasok nem tudnak semmi-
féle somogyvari exhumalasrol, mégis
tobben megkisérelték 0sszekapcsolni
a kett6s temetésrél szo616 elképzelést
a legenda elbeszélésével, a holttest Va-
radra szallitdsdnak csodas torténetével.
Eszerint a hivek a nagy nyéri meleg és
a hosszu ut miatt haboztak a holttes-
tet Varadra vinni. Okosabbnak l4ttdk a
fehérvari egyhaz mellett donteni. Egy
fogadohoz érve, a faradtsagtol és a szo-
morusagtol elcsigdzva elaludtak. Mi-
utan elnyomta 6ket az alom, a kocsi,
amelyre a testet raktdk, mindenféle al-
lati vonéerd nélkil magéatol megindult
Véradra a helyes tton. Ebredés utan a
hivek mindenfelé keresték, amig meg
nem talaltak a Varad felé magatol futé
szekeret. Latvan, hogy a kirdly testét
isteni er6 viszi ama helyre, ahova te-
metkezését maga valasztotta, Gtjukat
Vérad felé vették.

A kocsicsoda szovegében semmiféle
konkrét utalas nincsen a somogyvari
temetésre, azaz alkalmatlan arra, hogy
valamiképpen az itteni eltemetést bi-
zonyitsa. Ezért tobb kimddolt magya-
razat kisérelte meg 6sszhangba hozni
a torténetet a somogyvari helyszinnel.
Karécsonyi Janos példaul a kocsicsodat
istenitéletnek tekintette. Feltevése sze-
rint a varadi ptispok kérte meg II. Ist-
vant, hogy a kiraly végakaratanak meg-
felel6en vitesse Varadra Szent Laszl6
tetemét, azonban vita kerekedett a so-
mogyiak és a varadi plispok kozott,
ezért II. Istvan istenitéletre bizta a don-
tést: kihantoltatta és szekérre rakatta
a koporsoét, hogy lassak, merre indul el
a kocsi. A szekér Varad felé indult, igy
az istenitélet nyoman a somogyvari
bencések kénytelenek voltak lemon-
dani a kiralysirrol.

A kocsicsoda torténete nem szolgalt
egyebet, mint annak az egyhazjogi ko-
vetelménynek a tudatositasat, amely
szerint barki végakaratat teljesiteni
kell, semmilyen indokkal, még a kani-
kula miatt sem lehet kitérni el6le. Mi-
utdn nem talaltunk vélaszt arra, mikor,
miért és hogyan kertiilt volna a holttest
Somogyvarrol Varadra, vissza kell tér-
nlink a tobbszor emlitett papai bulla-
hoz. A megoldas ebben rejlik.

EGY OKLEVEL TEVES
ERTELMEZESE

A bullanak a temetkezésre vonatkoz-
tatott része egy igen hosszu, tobbszo-
rosen 0sszetett mondat: ,Latisclauus
si quidem bone memorie Ungarorum

rex ad honorem Dei et sanctorum apos-
tolorum Petri et Pauli in memoriam
sancti confessoris Aegydii Semichensem
fundavit ecclesiam et eam per manum
Odilonis felicis memorie predecessoris
vestri monasterio Beati Aegydii, cui
auctore Deo presides, obtulit, ubi et
eius corpus venerabile requiescit, hanc
nimirum oblationem pro animarum sa-
lute perpetratam nos largiente Deo
Apostolice Sedis auctoritate firmamus,
cui vestrum Flauiane Vallis cenobium ab
eodem sancto Aegydio in salarium
datum agnoscitur.” Forditasban: ,Mint-
hogy Ldszl6, a magyarok jo emlékii ki-
rdlya Isten, valamint Szent Péter és Pdl
apostolok tiszteletére, Szent Egyed hit-
vallo emlékére alapitotta a somogyi egy-
hdzat, és azt boldog emlékii el6ddd,
Odilo keze dltal felajanlotta Szent Egyed
monostordnak, melynek Isten segitségé-
vel az élén dllsz, és ahol az 6 tisztelendo
teste is nyugszik, ezt a lelkek tidvére tett
felajdnldst mi Isten meghagydsdval és
az Apostoli Szék tekintélyével megerd-
sttjiik, tudvdn, hogy Flavia-vélgyi rend-
hdzatokat ugyanazon Szent Egyed ado-
mdnyozta az Apostoli Széknek.

Ennek az 6sszetett mondatnak a 1é-
nyegi eleme az a helyhatarozo6i mellék-
mondat (,ubi et eius corpus venerabile
requiescit”, azaz: ,ahol az ¢ tisztelendd
teste is nyugszik”), amely egy bizonyos
holttest nyugvohelyét jeldli és nyilvan-
valéan egyértelmten kivanja azt meg-
hatarozni. A szovegben &ssze nem ke-
verhet6en két, temetkezésre alkalmas
egyhazi intézmény és harom elhunyt
személy szerepel: Szent Laszlo kiraly,
0Odil6 saint-gilles-i apat, valamint a két
egyhazi intézmény azonos véddszent-
je, Szent Egyed.

Kérdés tehat, hogy melyik hely-
szinre vonatkozik a helyhatarozéi mel-
lékmondat, hol temették el azt a bizo-
nyos holttestet, és ki volt ez a személy.
Matyas és Baumgarten olvasata szerint
Szent Laszl6 teste nyugodott Somogy-
véarott. Ok a holttest kifejezést a mon-
datban téle igen tavol emlitett Laszlo
kirallyal és a somogyi egyhéazzal kap-
csoltdk ossze. Ehhez azonban arra volt
sziikség, hogy bizonyos ,zavard” ele-
meket kihagyjanak a mondatbdl. Ki-
pontozasos technikaval szinte kdzvet-
len kapcsolatot létesitettek a somogyi
egyhaz és a mellékmondat kozott: ,La-
tisclauus si quidem bone memorie Un-
garorum rex ad honorem Dei et sanc-
torum apostolorum Petri et Pauli in
memoriam sancti confessoris Aegydii
Semichensem fundavit ecclesiam, [...]
ubi et eius corpus venerabile requies-

cit.” Azaz magyarul: ,Minthogy LdszI6,
a magyarok jo emlékii kirdlya Isten, va-
lamint Szent Péter és Pdl apostolok tisz-
teletére, Szent Egyed hitvallo emlékére
alapitotta a somogyi egyhdzat, |[...]
ahol az 6 tisztelendo teste is nyugszik.

A mondatot megcsonkité idéz6k
nagyvonaluan eltekintettek attol, hogy
az ubi (ahol) és eius (az 6) szavakat a
kihagyott részben emlitett Szent
Egyed-monostorra és annak alapitéjara
vagy néhai apatjara vonatkoztassak.
Azt sem vették figyelembe, hogy a hely-
hatarozoi mellékmondatot megel6zi
egy masik mellékmondat, amelyben a
papa a bulla cimzettjéhez, a Szent
Egyed-monostor Hugé nevi apatjahoz
sz06l, mondvan: ,a monostor, melynek
Isten segitségével az élén allsz”. Ez a
rész pedig vitathatatlanul a francia mo-
nostorra utal, tehat erre a helyszinre
és erre a szentre kell vonatkozzon az
a mellékmondat, hogy ,ahol az 6 tisz-
telendd teste is nyugszik”. Matyas és Ba-
umgarten régi és Gjabb kovetdi is ezzel
az idézési technikaval éltek. Egyediil
Sorods Pongrac kozolte a teljes szdve-
get, de tévesen mas magyarazatot fu-
z6tt hozza.

Az oklevél szovegének elemzése to-
vabbi érveket is ad a keziinkbe. A papai
bulla ugyanis a benne szerepl6 harom
személyt harom kiilonb6z6 jelzével il-
leti. Lasz16 kiralyt j6 emléktinek, Odilo
apatot boldog emlékiinek, Egyedet
pedig szentnek irja, és Szent Egyed két
fontos tevékenységérdl is szot ejt. Egy-
feldl 6 épittette a Flavia-volgyben a
francia monostort, masfel6l 6 adta azt
a Szentszék birtokdba. Ezen érdemek
mellé keriilt harmadik elemként, hogy
ott is temették el, tisztelendd teste ott
nyugszik. A venerabile jelz6é ugyanis
nem illik sem vilagi, sem egyhazi sze-
mély holttestére, annal inkabb egy
szentnek, azaz jelen esetben Szent
Egyednek a f6ldi maradvanyaira.

A mondat egyetlen helyes értelme-
zése az, hogy Szent Egyed nyugszik a
francia monostorban, miként sirja ott
ma is lathaté. A papa azért idézte fel
Szent Egyed tevékenységét és nyughe-
lyét, hogy megeroésitse a francia monos-
tor fennhatésdgat a somogyvari apat-
sag felett, s kifejezze Szent Egyed és a
két apatsag, valamint a Szentszék szo-
ros kapcsolatat. Errél és nem masrol
sz6l a bulla fontos mondata. Szent
Laszl6 kiralyt a varadi székesegyhaz-
ban temették el - mint ahogy a Képes
kronikdban és mas elbeszél6 forrasok-
ban is leirtdk, a somogyvari apatsag-
ban sohasem volt kiralysir.
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A KULTUSZ KEZDETEI

A kultusz kialakulasarol talal6ak Gerics
Jozsefnek éppen Szent Laszl6 kapcsan
kifejtett gondolatai: ,A szentként valo
tiszteletet a csodahit kialakuldsa dlta-
ldban meg szokta elézni, és a szentté
avatdshoz megkivdnt fama sanctitatis-
nak fontos elemét alkottdk a szentté
avatandénak mdr el6zetesen tulajdont-
tott csodajelek. Eppen ezért a szentté
avatds szorgalmazoi mdr az eljdrds
meginditdsakor birtokdban kellett,
hogy legyenek olyan rendkiviili tettek-
rél sz6l6 hireknek is, amelyeket alkal-
masnak tartottak a tiszteletben része-
sitend6 személy szent voltdnak az ald-
tdmasztdsdra. A szentként valé elismer-
tetés esélyei anndl nagyobbak voltak,
minél t6bb és rendkiviilibb cselekede-
tekre vonatkozo hirt produkdltak.

A szentté avatdsi eljdrds egyik fel-
adata volt azutdn az ilyen informdciok
egyhdzi szempontbdl valé hitelre mél-
tosdgdnak az elbirdldsa, megrostdld-
suk, a koztiik valé vdlogatds. A szentté
avatds ténye természetesen még széle-
sebb koérékben és most mdr hivatalosan
terjesztette a kanonizdlt személy tiszte-
letét, és ilyen moédon a neki tulajdoni-
tott csoddk hirét meg is sokszoroz-
hatta, de a tiszteletnek és a csoddk hi-
rének nem a szentté avatds szokott a
kiindulopontja lenni. A szentté avatds
rendszerint csak hivatalos elismertetése
volt a bizonyos keretek kozétt mdr
meglévé kultusznak. Ebben a tekintet-
ben maga a kisebb Legenda is eligazit,
amikor vildgosan megkiilénbozteti a
LdszI6 szentté avatdsa elétt és utdn ke-
letkezett csodahireket.”

A szentként valo elismertetés esé-
lyei annal nagyobbak voltak, minél
tobb rendkiviili cselekedetre vonat-
kozé hir terjedt el az adott személyrdl.
Szent Laszl6t sokan ismerték: a fépa-
pok, a féurak, azon egyhazi intéz-
mények papjai, szerzetesei, ame-
lyeket 6 alapitott vagy ado-
mannyal gazdagitott. Ennél
szélesebb korben is ismert
volt. Szabolcson 1092-ben 6
elnokolt az orszag valameny-
nyi vilagi el6kel6je, az egész
papsag és a nép tanuskodasa
mellett tartott zsinaton. Ha-
lala utan a jotéteményeit él-
vez6 egyhazi intézmények li-
turgikus keretben, kotelezd
modon megemlékeztek rola,
hogy biztositsdk a kirdly tulvilagi
boldogulasat. A vele harcol6 kato-
nak felidézték harci élményeiket és
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benne a kiraly szerepét, alkalomadtan
meséltek rola, tovabbadtik emlékeiket.
Az egyhazi és vilagi el6kelSk az orszag
kormanyzasaban szerzett tapasztala-
taikat Orizték és vitték tovabb. De
mindebbdl az alapvetéen egyedi él-
ményanyagbol az elhunyt uralkod6 or-
szagos tisztelete aligha formalédott
volna Kki.

A kultusz kialakuldsédhoz sziikséges
alkalmas hely a varadi székesegyhaz
volt, ahol a kiralysirnak fontos szerepe
lett a kultusz kibontakozasaban és to-
vabbfejlédésében. A temetés volt az
els6 esemény, amely alkalmat adott
arra, hogy a kilonboz6 élményekkel,
tapasztalatokkal biré személyek talal-
kozzanak egymassal. Azt nem tudjuk
pontosan, hol halt meg Laszl6 kirdly. A
legenda kocsicsodajabol itélve biztosan
mondhatjuk, hogy nem Varadon. De a
temetés (depositio) 1095. julius 29-én
a varadi székesegyhazban volt.

A tavolsagtol fliggben a holttest ide-
szallitdsa tobb-kevesebb napot vett
igénybe. Utkozben lovon vagy gyalog
sokan csatlakoztak a latvanyos gyasz-
menethez, és Varadig kisérték a kiralyt
utols6 utjara. A koporsoé elott feltehe-
téen egy vagy tobb lovat vezettek,
hogy a templomi szertartas soran, ami-

—_ ——

A viradi kiptalan 1291-ben készitett
nagyobbik pecsétnyoméjinak
lenyomata 1338-bdl
(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Diplomatikai Levéltar

3171/1.)

kor a gyaszmisében elérkezett az ado-
manyok atadasanak ideje (offerto-
rium), felajanljak az egyhéznak. Utkoz-
ben sok mindenrél beszélhettek, de le-
ginkabb az elhunyt uralkodoérol.

A székesegyhazba messze nem fért
be mindenki. Az egyetemes egyhaz
régi gyakorlata szerint a koporsoét a f6-
oltar elé tették. Konnyen lehetséges,
hogy a koporséval egytitt vitték a ki-
raly eziist csatakiirtjét és bardjat a szé-
kesegyhazba, és mindkettd ekkor lett
annak tulajdona. A csatakiirt ottlétérol
van kora ujkori forras. A nagy bard bir-
toklasdnak az 1557-ben késziilt leltar
mellett targyi bizonyitéka is van, neve-
zetesen a varadi kaptalan 1291-ben ké-
szitett nagyobbik pecsétnyomoja,
amelynek lenyomatain az uralkodé
jobb kezében nem a szokasos jogar,
hanem a bard, Szent Laszl6 attriba-
tuma lathato.

Az egyetemes egyhaz régi gyakorlata
szerint a koporsot a féoltar elé tették,
és megkezd6dott a halotti szertartas
(officium defunctorum), majd a holttest
jelenlétében (presente cadavere, pre-
sente corpore) elmondtak a gyaszmisét,
gyaszbeszédet, és végiil a kiraly tetemét
a székesegyhazban eltemették. A teme-
tési szertartds minden bizonnyal a je-
lenlevék lakomajaval ért véget.

A temetés 7. és 30. vagy 9. és 40.
napjan is mondtak gyaszmisét. Ezek-
nél azonban sokkal fontosabb esemény
volt a temetés évforduldja (anniversa-
rium). Az évforduldés napokon az alta-
lanos liturgikus gyakorlat szerint az
alapit6 kiraly tulvilagi boldogulasaért
mutattak be gyaszmisét, melyet szin-
tén étkezés kovetett. Az évfordulds
mise alkalmaval kdrmenetben felkeres-
ték az elhunyt sirjat, hogy ott elvégez-
z€k az el6irt szertartast. Az évfordulés
miséken és a sirhoz kapcsolodo
szertartasokon - minden év ju-
lius 29-én - nemcsak a székes-

egyhaz papsaga vett részt,
hanem Varad lakoéi, a kor-
nyékbeliek és masok is. A
hivék a tobbi tinnepnapon
és egyéb alkalmakkor is
felkereshették a sirt,
amely rovid id6 alatt za-
randokhellyé valt. A sirt
az innepeken égo gyer-
tyaval ékesitették.
A Kkiraly tulvilagi boldo-
gulasat szolgélo liturgikus
cselekmény, a réla valé meg-
emlékezés nem csupan a sza-
vak szintjén val6sult meg, hanem
szorosan kotédott a foldi maradva-



nyokat 6rz6 sirhoz. Erre masutt nem
lehetett mdd. Ezért lett Szent Laszl6
kultuszanak kézpontja a varadi székes-
egyhédz, nem pedig a zagrabi székes-
egyhaz vagy éppen a somogyvari mo-
nostor, noha alapitéjuk szintén Laszlo
kiraly volt, és az évfordulds gyaszmisét
ott is megtartottak, akarcsak Saint-Gil-
les-ben, ahol a halottaskonyv szerint
Szent Laszl6 mellett Péterrdl, a so-
mogyvari monostor elsd apatjarol és a
Somogyvarott zarandokként megfor-
dul6 III. (Ferdeszaju) Boleszl6 lengyel
fejedelemrodl is megemlékeztek.

Jol mutatja Varad fontossagat a Le-
genda is. Fehérvar futélagos emlitése
mellett Varadon kivil egyetlen magyar-
orszagi telepiilés sincsen benne meg-
nevezve. A csodas események tobbsége
is Varadhoz kotédik. A székesegyhaz-
ban imadkozott éjjel a kiraly, amikor az
6t megles6 szolga (cubicularius) szerint
csodas modon a levegébe emelkedett
(levitatio). A kocsicsoda is Varadra ve-
zette a temetési menetet. A tobbi csoda
pedig a varadi temetéskor vagy késébb
a sirndl tortént.

A kiraly szentségének hire (fama
sanctitatis ipsius audita) a sirhoz von-
zotta a gyogyulasért konyorgd hiveket.
A legenda a kiraly életébdl egyetlen
csodas torténetet drokitett meg, amely
nem kapcsolodott konkrét helyhez, ne-
vezetesen azt, amikor a kiraly sajatos
mo6don gondoskodott éhezd seregé-
nek ellatasarol. Nem kétséges, hogy a
legenda 6svaltozatat a szentté avatas
el6tt Varadon irtak. Ott is egészitették
ki az 1192-ben és nem sokkal utdna a
sirnal tortént csodas eseményekkel.

Erthet6, hogy a kultusz kibontako-
zasa és alakuldsa elvdlaszthatatlanul
osszeforrott a foldi maradvanyokat
rejto sirral és a székesegyhaz papijaival,
akiknek kotelessége és érdeke volt a ki-
emelked6 személyiség emlékének
fenntartasa és dpolasa. Kiilonféle kiils6
kortlmények is befolyasoltdk, erdsitet-
ték a kultusz alakulasat, mint példaul
az els6, a masodik és a harmadik ke-
resztes hadjarat seregeinek magyaror-
szagi atvonulasa.

A szentté avatashoz vezetd és egyre
er6s6do folyamatrol forrashiany miatt
keveset tudunk. Minddssze néhany
adat idézhet6 fel. Nem kétséges, hogy
III. Boleszl6 lengyel fejedelem torténet-
irdja, Gallus Anonymus - aki valamikor
1110 tajan uraval egylitt Magyarorsza-
gon jart — a kirdlyi udvarban és masutt
hallotta Szent Laszlorol azt a fontos vé-
lekedést, amelyet méltonak itélt arra,
hogy gesztédjaban feljegyezze: ,Mond-

Szent Liszl6 kirdly képe a bazeli
karthauzi templom tivegablakan.
Készilt Kanizsai Janos esztergomi
érsek megbizasibdl 1410 koril
(Szentmirtoni Szabé Géza képe)
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jdk, soha nem volt Magyarorszdgnak
ilyen kirdlya, és a foldje sem volt oly ter-
mékeny utdna.”

Itt nem egyszerden arrdl volt szo6,
hogy a fold termékenységét 6sszekap-
csoltak a nemrég elhunyt uralkodo sze-
mélyével. A természeti jelenségeket
ugyanis isteni megnyilvanulasnak te-
kintették. Isteni kdzremtikodésrol van
sz6: az orszag Szent Laszl6 foldi érde-
meinek égi elismerése okan lett termé-
keny, kiilénosen, hogy Gallus Anony-
mus el6z6leg éppen az uralkodé tul-
arado kegyességét (pietas) emelte ki. A
kiraly érdemei valtottak ki az isteni
megnyilatkozast Valter plispok emli-
tett ftélkezésében is, amikor a fépap a
vita targyat képezé eziisttalat Szent
Laszl6 sirjara helyezte. A legenda sze-
rint a piispok azért folyamodott ehhez

az eljarashoz, mert a legteljesebb mér-
tékben hitt abban, hogy a kiraly érde-
mei kivaltjak az isteni megnyilatkozast.

A hit az isteni kozremtikddésben
mar a temetéskori els6 csoda alkalma-
val megmutatkozott. Egy vétkes a sir-
nal leborulva a kirdly irgalmassagahoz
konyorgott a gyogyulasért. Csodas gyo-
gyulasat a legendair6 azzal magya-
razta, hogy Isten a szentté avatashoz
szlikséges eljarast szem el6tt tartva
(,hecessarium itaque deus beatificandi
modum observans”) megajandékozta
Szent Laszlot azzal, hogy mindenki-
nek, aki hozza fohaszkodik, isteni se-
gitséget adjon. Ez a megfogalmazas
egyértelmiivé tette, hogy a kultusz
célja a kiraly szentté avatasa volt, és
ehhez Isten kozremiikodése biztosi-
totta a sziikséges csodakat.

Mivel a varadi papi kdzosség is tud-
ta, mi kell a szentté avatashoz, elkészi-
tették a sziikséges életrajzot (vita).
Ennek elsé része Szent Laszl6 erények-
ben gazdag tevékenységét mutatta be,
szinte csodak nélkiil, hiszen mindossze
két rendkiviili eseményt tartalmazott
(az ima kozbeni felemelkedést és az
éhezé sereg ellatasat), mig masodik
része a kiraly halala utani (post mor-
tem) csodajeleket vette szamba.

A kultuszt apolo és taplalo varadi
székesegyhaz plispoke és papsaga vé-
giil elérte II1. Béla kiralynal, J6b eszter-
gomi érseknél és a tobbi fépapnal,
hogy megtegyék a sziikséges 1épéseket
a szentté avatas tigyében. A kiralyi ud-
var tdmogatta az elképzelést. A keresz-
tény uralkod6 magatol értet6dben
a kezdeményezés élére allt.

A KIRALY SZENTTE AVATASA

Szent Laszl6 szentté avatdsarol a le-
genda mint befejezett tényrdl tudosit:
1192-ben testét dicséségesen szentté
avattak. A 12. szazad végi Pray-kédex
kalendariumaban a szentté avatés ko-
vetkezményeképpen junius 27. a kiraly
foldi maradvanyainak exhumalésa (ele-
vatio) innepnapjaként szerepel. Ugyan-
csak ezzel az eseménnyel fligg Ossze,
hogy a Vdradi jegyzékényv 34 év mul-
tan fontos részletet orokitett meg. Az
exhumadlas alkalmdval Dénes mester-
ember (artificex) nyitotta fel Szent
Laszl6 kiraly sirjat, és ezért II1. Béla ki-
raly felszabaditotta: leszarmazottaival
egyltt 6rokos szabadsaggal jutalmazta
meg. Ezt a nem érdektelen informacio6t
azért jegyezték fel, mert a nevezetes
Dénes mester fia 1226-ban végrendel-
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kezett: a Bihar megyei Beseny6 teleptii-
1és egyhéazara hagyta meghatarozott
feladatra rendelt szolgajat.

A szentté avatas kortlményeirdl
részletesebb, bar korantsem egykoru
beszamolét olvashatunk Spalatéi Ta-
mas (1200/1-1268) miivében. A spala-
t6i féesperes az 6kori Salona és a Ko-
zépkori Spalaté (Split) varos f6papjai-
nak kivant emléket allitani 1266-ban
befejezett torténeti munkajaban. Eb-
ben Perugiai Bernat spalatéi érsek
(1200-1217) tevékenységének bemu-

111 Ince papa képe. Inicialé
az 1203. évi papai regisztrumkétetbol
(Archivio Segreto Vaticano,
Reg. Vat. 5. fol. 49r.)

P TPEPTYY g T,

tatdsat a kovetkezé mondatokkal ve-
zette be: ,Ebben az idoben a felséges
férfiu, Béla, Magyarorszdg kirdlya el-
kiildte bizalmas jegyzéit az Apostoli
Székhez, és azt kérte Ince pdpa urtol,
parancsolja meg, hogy boldog Ldszlé
kirdly maradvdnyait exhumadljdk, és il-
l6bb helyen helyezzék el, tovdabbd ren-
delje el, hogy 6t a szentek sordba iktas-
sdk. Kérésével egyetértett a pdpa, és el-
kiildétt egy fétisztelendd férfitit, Grego-
rius de Crescentio biborost, hogy a
kirdly akaratdnak ill6 médon tegyen
eleget. Ekkor a biboros, elvdllalva az
apostoli kvetséget, dtkelt a tengeren,
Dalmadcia vidékére jott, és Trauban ko-
tott ki. Mivel a tél zordsdga még fenye-
getett, az egész nagybdjt idején ugyan-
ott akart maradni. Volt a kiséretében
egy klerikus, a kdpldnja, név szerint
Bernadt, Toszkdna tartomdnybol, Peru-
gla volt a hazdja, egy tu-
dos és ékesszolo fér-
fit, magas ter-

o mettel. Mivel 6t
gyakran kitildték
Magyarorszdgra,
ismert volt Béla ki-
rdly elétt, és olyany-
nyira elnyerte az
uralkodé és sok elo-
kelé6 meg fépap ke-
gyét, hogy a kirdly
maga bizta rd fidt,
Imrét, hogy nevelje és

oktassa. Midén tehdt a

Magyarorszdgra érke-
zett kovet eleget tett ko-
veti megbizatdsdnak, visz-
szatért hazdjdaba.”

A kutatas mar régen fel-
hivta a figyelmet Spalatéi
Tamas tévedéseire. Mindenek-

el6tt arra, hogy ugy szerepelteti

III. Ince papat (1198-1216),

mintha része lett volna a szentté
avatasban. A két évvel korabban
elhalalozott III. Béla (1172-1196)
természetesen nem fordulhatott
kéréssel III. Ince papahoz. A téve-
dés magyarazata, de nem ment-
sége, hogy Spalat6i Tamaés az idé-
zett részlet el6tt kozvetlentil arrol
irt, hogy Miklés zarai valasztott
érseket III. Ince papa fosztotta
meg fépapi méltosagatol. A téve-
dést javitottak is, I1I. Ince helyett
automatikusan az 6t megel6z6 II1.
Celesztin papahoz (1191-1198)
kapcsoltdk a magyar kiraly szentté
avatésat. Logikus a korrekci6, de -
mint 1atni fogjuk - nem ilyen egy-
szerd a megoldas.

Spalatéi Tamas nemcsak a papa,
hanem a papai legatus nevét illetéen is
tévedett. A romai nemesi csaladbol
szarmaz6 Gergely (Gregorius de Cres-
centio) papai kovet valoban létezett, s6t
két rokon biboros viselte ugyanezt a
nevet. Romai cimtemplomaik alapjan
jol megkuilonboztetheték egymastol.
Koziilik az idsebbik jart Magyarorsza-
gon, de 6 is csak IIl. Béla halala utan.
III. Béla uralkodasa alatt két papai lega-
tus kereste fel Magyarorszagot. Egyi-
kiik, Theobaldus piispdk-biboros III.
Orban papa (1185-1187) koveteként
1186 végén vagy 1187 elején jart itt. Te-
vékenységét a pannonhalmi konvent,
illetve a veszprémi kaptalan szamara
kiadott, keltezetlen oklevele tanusitja.
A masik papai legatus Gergely szerpap-
biboros (Gregorius de Sancto Apostolo)
volt. O valéban kapcsolatba hozhat6
Szent Laszl6 kiraly szentté avatasaval.

Spalat6i Tamas a papai kovet ke-
resztnevét kétségkiviil eltalalta. De ne
legytink igazsagtalanok! Kutatasi lehe-
téségei messze kisebbek voltak, mint
a kései utédokéi. BArmennyire is meg-
lepd, a Bolognaban tanult, mivelt spa-
lat6i f6esperes nem volt teljesen tisz-
taban a szentté avatasi eljarassal. A 12.
szazad masodik felében 1étez6 gyakor-
lat szerint ennek harom eleme volt.
El6szor az érdekeltek kérvényben (pe-
titio) kérték a papatol a kivant személy
szentté avatasat. A kérvényhez az illeté
életrajzat (vita) csatoltak. Ezutan ko-
vetkezett a papa vagy megbizottjai
vizsgalata (informatio) arrél, hogy a ja-
vasolt személy valéban megérdemli-e
felvételét a szentek kozé. Végiil a vizs-
galédas pozitiv eredményének tinne-
pélyes nyilvanossagra hozatala (pro-
mulgatio) zarta le az eljarast.

Az esetek tobbségében papai okle-
vél (litterae) tette kozz¢é, hogy az illet6t
beirtak a szentek katal6gusaba. A foldi
maradvanyok exhumalasa nem része,
hanem rendszerint kovetkezménye
volt a szentté avatasnak, amely a koz-
zétételt kovetben valosult meg el6bb
vagy utobb. Spalatéi Tamésnal fordi-
tott a sorrend: megfogalmazasa sze-
rint a kiraly el6bb az exhumalasra,
majd a szentté avatasra kérte a papat.
Abban viszont nem tévedett, hogy az
eljarasban a papai legatus is részt vett.
Nos, mit tudunk Gergely legatusrol,
akinek valamilyen formaban koze lehe-
tett Szent Laszl6 szentté avatasahoz?

A rémai csaladbdl szarmazo Ger-
gelyt III. Kelemen péapa (1187-1191),
IIL. Celesztin elédje nevezte ki szerpap-
biborossa. Rémai cimtemploma a



Sancta Maria in Porticu lett. E18szor
1188. aprilis 5-én, utoljara pedig
1202. januar 1-jén szerepelt a papai
bullak alairéi kozott. Legatusként jart
Magyarorszagon. A kérdés az, hogy
mikor és hanyszor. A valaszadashoz
kiindulépontként azt kell megnézni,
hogy a biborosi kinevezése és III. Béla
halala koézotti id6szakban Gergely
mikor volt hosszabb ideig tavol a papai
kuriatol, azaz mikor hidnyoznak ala-
irasai a papai bullakon. Eszerint el6-
szO0r 1189. februar 20. és 1190.
majus 7., masodszor pedig 1192. ja-
nuar 11. és 1192. november 22. ko-
z0tt tevékenykedett legatusként.
Mindjart jegyezziik meg, hogy a

két tavollét két egymast kovetd papa

uralkodasahoz kapcsolodik. Az els6 I11.
Kelemen, a masodik meg III. Celesztin
papa idejében tortént. A két hosszabb
tavollét bnmagéaban csak lehet6séget
ad a koveti megbizatas feltételezésére.
Szerencsére vannak egykoru okleveles
adatok, amelyek azt bizonyitjak, hogy
Gergely legatusként kétszer jart Ma-
gyarorszagon. Keltezetlen oklevelében,
amelyet III. Ince papa regisztrumkote-
tébdl ismeriink, éppen maga hivatko-
zik korabbi magyarorszagi koveti tevé-
kenységére (,prius officium legationis
gessimus in Vngaria”). Tovabbi két adat
is vonatkozik erre az elsé utra. III. Ce-
lesztin papa 1191. december 20-an
megerdsitette a szebeni prépostsag
alapitasat. Job esztergomi érsekhez in-
tézett levelében megemlitette Gergely
kovet erre vonatkozé oklevelét (privi-
legium), amelyet akkor 4llitott ki, ami-
kor legatus volt (tunc apostolice sedis
legatus). Magéabol a papai oklevél kel-
tezésébdl is az kovetkezik, hogy csakis
Gergely legatus els6 utjarol lehetett
sz0. Péter spalatéi érsek 1192. aprilis
16-an Spalatéban kiadott itéletlevele
lezarta a traui plispok és a traui Szent
Lérinc-székeskaptalan kozti vitat, és
egyben megerdsitette a biboros e
targyban hozott dontését, ami akkor
sziiletett meg, amikor papai kovet volt
Magyarorszagon. Ez az adat is az els6
uttal hozhat6 kapcsolatba.

Gergely biboros legatusként tehat
bizonyithatéan kétszer jart Magyaror-
szagon, ahol oklevelet is kiadott. Az
egyik utja 1189/1190-ben, a masodik
pedig 1192-ben volt. Mindegyik kiilde-
tés teljesitése viszonylag hosszabb
id6t, tobb hénapot vett igénybe. A
megbizatas targyarol néhany oklevél
tajékoztat, melyek szerint a legatus
egyrészt Dél-Dalméaciaban, kdzelebbrol
a spalat6i egyhaztartomanyban tevé-

Szent Laszlo kiraly inicialé
(Orszagos Széchényi Konyvtir,
Képes kronika, 47t)

_ -

kenykedett, ahol a traui plispok és a
székeskaptalan perében jart el, mas-
részt a Magyar Kirdlysagban a szebeni
prépostsag tigyével foglalkozott.

II. Géza kiraly (1141-1162) lakatlan
terlletet (desertum) adomanyozott
Dél-Erdélyben a beteleptil6 szaszoknak,
akik Szebenben egyhazi intézményt
épitettek. II1. Béla kivaltsdgos prépost-
sagga tette ezt az intézményt, s errdl
hiteles okmanyt (autenticum scriptum)
allitott ki. Ezt az okmanyt els6 utja ide-
jén (1189. februar 20. és 1190. majus 7.
kozott) oklevéllel Gergely legatus, majd
III. Kelemen pépa is megerdsitette.
Végiil III. Celesztin papa is jovahagyta
a kirdly intézkedését, bevezettette re-
gisztrumaba, és minderrdl 1191. de-
cember 20-an tajékoztatta az eszter-
gomi érseket. Ez minden bizonnyal
azért kovetkezett be, mert a kivaltsa-
gos kiralyi prépostsagok nem a tertile-
tileg illetékes megyés plispok, vagyis az
erdélyi f6pap, hanem a esztergomi
érsek joghatosaga ala tartoztak.

Hamarosan értelmezési vita kereke-
dett a szebeni prépost és az erdélyi
plispok kozott az emlitett kiralyi, il-
letve legatusi oklevélben szerepl6 de-
sertum, vagyis pusztasag sz6 miatt. A
prépost azt allitotta, hogy az 0sszes
szasz telepes (Flandrenses) az 6 egyha-
zanak van alavetve, mig a piispok azt
mondta, hogy a kirdly és a legatus ér-
telmezése szerint csak azok tartoznak
a prépostsaghoz, akik a lakatlan terti-
leten telepedtek le. Az uigy végiil a
papa, immar III. Celesztin elé kertilt,

aki Gergely biborost bizta meg a
jogvita rendezésével.
Gergely masodik magyarorszagi
zasanak. Veszprémben megkérdezte
III. Béla kiralyt, aki magnasai jelen-
1étében Kijelentette, sem a prépost-
sag alapitasakor (tempore constitu-
tionis prepositure), sem kés6bb nem
allt szandékaban, hogy minden szasz
a prépostsagnak legyen alavetve. A
prépostsaghoz csak a pusztasdgban
letelepedett szaszok tartoznak.
Alegatus elfogadta a kiraly értel-
i mezését, és a préposttal szemben
" az erdélyi piispoknek adott igazat.
A piispok gondoskodott a szamara
kedvezé dontés megorokitésérdl. Kéré-
sére 1198-ban III. Ince papa (auctori-
tate apostolica) megerdsitette és atirta
a legatus levelét, amely igy a papa els6
regisztrumkotetében fennmaradt.

A PAPA SZEREPE

A két legacioval kapcsolatos okleveles
forrasokban nem esik sz6 Szent Lasz-
16rol és szentté avatasarol. A szebeni
prépostsag tigye azonban némiképpen
Osszefligg vele, mivel Szent Laszl6 lett
az intézmény égi patrénusa. Ugyanak-
kor nem val6szint, hogy Gergely lega-
tus tevékenysége a spalatoi egyhaztar-
tomany és a szebeni prépostsdg em-
litett tigyeire korlatozdédott volna,
ezeket ugyanis a papai kuriaban is el-
intézhették volna. A kdvet bizonyara
targyalt a magyar kirallyal a III. ke-
resztes hadjaratban val6 részvételrdl
is, de nem ez volt a 6 feladata.
Gergely legatus kiildetésének igazi
célja LaszIo kiraly szentté avatasa lehe-
tett. Méssal nem tudjuk magyarazni,
miért kellett alig négy év alatt kétszer
is Magyarorszéagra jonnie. Az esemé-
nyeket a kovetkez6képpen rekonstru-
alhatjuk. 1188 végén vagy 1189 elején
a fépapok, mindenekel6tt J6b eszter-
gomi érsek és a varadi plispok tamo-
gatasaval I11. Béla kiraly kérvényt nyu;j-
tott be IIl. Kelemen papahoz Szent
Laszl6 szentté avatasa tigyében. A kér-
vényhez minden bizonnyal Szent
Laszl6 legrégebbi, ma mar ismeretlen
Oslegendajanak szovegét mellékelték.
A papa Gergely biborost bizta meg
azzal, hogy megvizsgdlja, teljesithet6-
e a kérés. Gergely legatusként 1189-
ben Magyarorszagra jott, ahol Varadon
és masutt tandkat hallgatott ki. Vissza-
térte utan jelentése ismeretében III.
Kelemen papa még 1190-ben vagy leg-
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késébb az 1191 marciusaban bekovet-
kezett halala el6tt felvette a magyar
uralkodot a szentek sordba, és errdl
oklevelet allitott ki.

De az is lehetséges, hogy ezt a fel-
adatot 1191-ben (legkésébb 1192 els6
napjaiban) mar az Gj papa, III. Celesztin
latta el. Az biztos, hogy Gergely bibo-
ros mar téle kapta tjabb legatusi meg-
bizatasat. Masodik kiildetése sordn,
1192. junius 27-én Gergely fécelebrans-
ként részt vett Varadon az tinnepélyes
szertartason, amely az exhumalast ko-
vetGen a foldi maradvanyok atvitelét
(translatio) foglalta magaban.

Végeredményben a szentté avatast
kinyilvanit6 papai oklevél Gergely lega-
tus két magyarorszagi kiildetése ko-
zott, vagyis 1190. méjus 7. és 1192. ja-
nuar 11. kozott keletkezhetett, és ki-
adodja a két papa (II. Kelemen, III. Ce-
lesztin) barmelyike lehetett. Akarhogy
is tortént, a szentté avatasi eljarasban
valamilyen formaban mindkét papa-
nak része volt. Mivel a kanonizaci6 és
az exhumalas az azt kovetd szertartés-
sal egytitt id6ben olyan kozel esett egy-
mashoz, és az utobbi volt az linnepé-
lyes helyi esemény, a Legenda a ke-
vésbé valoszinli 1192. évet tekintette
a szentté avatas id6pontjanak.

A fenti gondolatmenettel kapcsolat-
ban 6nként adodik a kérdés: Miért nin-
csen a szentté avatasnak okleveles
nyoma? Miért nem maradt fenn az
errdl szol6 papai oklevél? A forrasok
hidnya miatt nem szerencsés magat a
tényt megkérdéjelezni, kétségbe vonni.
Inkabb arra a magatol értet6dd kér-
désre kell magyarazatot talalni, miért
nincsenek okleveles forrasok.

Mind III. Kelemen, mind III. Celesz-
tin papa idejében késziiltek regiszt-
rumkotetek, amelyekbe szokas szerint
altalaban bemasoltak a papai kiadva-
nyok szovegét. Mint lattuk, mindkét
papa emlitett magyar vonatkozasu ok-
levelével is ez tortént. A két papa re-
gisztrumkotetei azonban megsemmi-
sultek, ezért hidba kutatunk a Vatikani
Titkos Levéltarban. Igy csak azokrdl a
péapai dontésekrél van ismeretiink,
amelyek a cimzettek vagy masok levél-
taraban fennmaradtak.

Esettinkben azonban a cimzettek le-
véltaraival sincsen szerencsénk. A szent-
té avatasrol szol6 papai okleveleket a
magyar kiralynak, J6b esztergomi ér-
seknek, Elvin varadi plispoknek és a va-
radi klérusnak kézbesithették. A ko-
zépkori kirdlyi és a varadi egyhazi le-
véltar elpusztult. A Primasi Levéltar
ugyan gazdag anyagot tartalmaz, de itt
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is dontéen azok az oklevelek maradtak
meg, amelyek az érsek és a székesegy-
haz jogaira vonatkoztak. Ilyen tartalmua
okleveleket ebbél az id6szakbol mind-
két papatol ériznek Esztergomban, de
szentté avatasrol szolot nem.

Az sem kedvezett az oklevelek fenn-
maradasanak, hogy a szentté avatas jo-
gilag lezart tigy volt. Megtorténte utan
nem pereskedtek miatta, mint ahogy
birtokiigyekben szamtalanszor meg-
tették, szerencsés esetben oklevelek
sokasagat hagyva az utdkorra. Gondol-
juk meg, ha Gergely legatus emlitett
oklevele madsolatban nem maradt
volna meg III. Ince papa regisztrumko-
tetében, akkor még annak sem lenne
irasos bizonyitéka, hogy kétszer jart
kovetként Magyarorszagon.

Végiil a rekonstrukcié sziikségessé
teszi Gergely biboros szerepének tisz-
tazasat a szentté avatdsi eljarasban.
Spalat6i Tamas szlikszavian csak any-
nyit irt, hogy koveti feladatat teljesi-
tette (,legationis sue peregisset offi-
cium”). Ebbe az altalanos megfogalma-
zasba minden tovabbi nélkiil belefér,
amit eddig tulajdonitottunk neki, hogy
a helyszinen kihallgatta a tanukat és
felvette a valloméasaikat, majd masodik
kiildetése alkalmaval részt vett az ex-
humalast kovetd szertartason. A kér-
dés az, hogy volt-e ennél nagyobb sze-
repe Gergely legatusnak, nevezetesen
rendelkezett-e kiilonleges papai felha-
talmazassal, amelynek birtokaban &
avathatta szentté a magyar kiralyt Va-
radon. Ezzel a lehet6séggel nem sza-
moltunk, s nem véletleniil.

Tobb évszazados gyakorlat utan a
szentté avatasi eljaras jogi feltételrend-
szerét viszonylag késén, a 13. szazad
els6 évtizedeiben fogalmaztdk meg. A
kanonjogi szabalyozas a mindenkori
papénak biztositott kizarélagos illeté-
kességet a szentté avatasban. Az ide
vezet6 folyamatban jelent6s része volt
I1I. Celesztin személyének, aki papa-
saga el6tt lacinthus Bubonis néven
kozel 6tven éven at biborosként és sza-
mos alkalommal legatusként is tevé-
kenykedett. Mint papa - a magyar ki-
ralyt nem szamitva kozéjiik - ot sze-
mélyt avatott szentté. Ezzel a teljesit-
ménnyel III. Honorius (1216-1227) és
IX. Gergely papaval (1227-1241) egytt
6 vezeti a kozépkori papak szentté ava-
tasi listdjat. Am egyik esetben sem
bizta a szentté avatast legatusara. S6t,
ragaszkodott ahhoz, hogy papaként
megerositse egy korabbi eljarasa érvé-
nyességét: 1173 elején ugyanis legatus-
ként 6 nyilvanitotta szentté Rosendo

plispokot, anélkiil hogy erre papai fel-
hatalmazast kapott volna.

Iacinthus Bubonis kardindlis, a ké-
s6bbi III. Celesztin - III. Sandor (1159-
1181) papa megbizasabol - az Ibériai-
félszigeten jart kovetségben, ahol
szentté nyilvanitotta hitvall6 Rosendo
(907-977) plispokot, Dumio (Mondo-
fiedo) egykori f6papjat, és errél okle-
velet allitott ki. Ebbdl kideriil, hogy
részletes vizsgalatot tartott, sok tana
igaz vallomasabol és a plispok életraj-
zabol (,tum ex multorum relatione ve-
ridica tum ex ipsius vite scripture reci-
tatione”) tajékozodott a fépap tevé-
kenységérdl. A legendabol kiirta élet-
ének fontosabb csodas eseményeit,
majd a halala utan toértént csodékat.
Ezeket megfontolva és Leon, Kasztilia
és Portugalia uralkodoéi, tovabba sza-
mos fépap, szerzetes és nemes kérésére
ugy dontott, hogy a plispok foldi ma-
radvanyait ill6bb helyre vigyék at, s 6t
szentként tiszteljék. Ezért megparan-
csolta a bragai érseknek és piispoktar-
sainak, hogy tiszteletére innepnapot je-
16ljenek ki és gondoskodjanak a test at-
vitelérdl. Egyuttal bucsukivaltsagot ado-
manyozott azoknak, akik az eseményen
és a szent linnepnapjan megjelennek.
Hogy nagyobb foganatja legyen, harom
kornyékbeli plispokdt bizott meg en-
nek kihirdetésével. A legatusi levélbol
egyértelmtien megéllapithato, hogy
mindezt kiilonleges papai felhatalma-
zas nélkil tette. Hogy mi vitte rd erre a
1épésre, azt megtudjuk a papaként
1195-ben kiadott oklevelébdl: a helyszi-
nen szerzett tapasztalatdn, meggy6z6-
désén tul a hite. Mint irta, hitt abban
(credidimus), hogy a szentélet piispo-
kot be kell irni a szentek katalogusaba
és szentként kell tisztelni.

Legatusi dontésén nem kellett mo-
dositania, de ugy érezte, hogy a for-
man igen. Ezért III. Celesztin papaként
1195-ben megerdsitette a tobb mint
két évtizeddel korabbi szentté nyilva-
nitas érvényességét. Ennek alapjan zar-
tuk ki azt a lehet6séget, hogy III. Ce-
lesztin papa kiilonleges megbizast
adott volna Gergely legatusnak Szent
Laszl6 kanonizéalasara.

III. Kelemen paparél nem mondhat-
juk el ugyanezt, mivel a szentté avatast
tobb alkalommal atruhézta legatusara.
De ennek nincs kiilonosebb jelentd-
sége, mert 6t haldla megakadalyozta
abban, hogy Gergely biboros masodik
kiildetésére barmilyen felhatalmazast
adjon. A két papa eltérd gyakorlata a
szentté avatas modjarol megengedi a
feltételezést, hogy a magyar kiralyt



Szent Istvin és Szent Liszl6
mint példamutatd szent kiralyok
Imre kirdly 1198. évi oklevelében
(Esztergom, Primasi Levéltir,
Archivum Saeculare,

Acta radicalia, I-1.)

szentté avatd oklevelet III. Celesztin
papa éallitotta ki, mégpedig nagy valo-
szintséggel 1191-ben. Az elveszett ok-
levél tartalmi-szerkezeti felépitése nyil-
vanval6an a hasonlé papai kiadvanyok
mintajat kovette.

A SZENTTE AVATAS
KOVETKEZMENYEI

A szentté avatds, majd az azt kdveto
transzlacié 1192. janius 27-én s e nap
kotelez6 tinneppé nyilvanitasa a kul-
tusz kiteljesedését hozta magaval.

A halotti liturgiaval 6sszefon6d6
kultusz liturgikus kultussza valt. Enhez
liturgikus szovegek kellettek. Az atvitel
iinnepére 0sszeallitottdk (bizonyara
még nem teljesen végleges formaban)
a szent kiraly tiszteletére mondott mi-
séhez sziikséges liturgikus széveget
(officium). A konyorgések az idézett
mottéval 6sszhangban utalnak a kiraly
bilings voltara, de egyben azt is kifeje-
zik, hogy Isten megbocsatott neki és
az 6rokkévalosag dics6ségében része-
sitette.

Tovabbi liturgikus alkotasok is szu-
lettek Varadon, igy a misén énekelt
szekvencia és a szent tinnepének fé-
nyét emel6 verses zsolozsma (Historia
ritmica), melyet részben a Legenda
szovege inspiralt. Az 6slegendahoz is
hozzanyultak, két valtozatban is kib6-
vitették azt Gjabb csodakkal.

A exhumadlast kévetben a f6ldi ma-
radvanyok egy részét nem temették el
Ujra diszesebb helyen, hanem ereklye-
ként megtartottak. Szent Laszl6 neve-
zetes fejereklyéjének fordulatos torté-
nete is ekkor vette kezdetét. A varadi
puspdk tobb egyhazi intézménynek
ajandékozott a csontmaradvanyokbdl.
Az els6k kozott vagy éppen legelso-
ként ekkor kapott a szebeni prépost-
sag Szent Laszlo-ereklyét, és ezzel a
szentté avatott uralkod¢ lett a tarsas-
kaptalan égi patrénusa. A szent tiszte-
letére a varadi székesegyhazban a sir-
ndl oltdrt emeltek.

Sok helyen templomokat épitettek,
és a templom Szent Laszl6 titulusa
gyakran a telepiilés nevében is kifeje-

z6dott. A kultusz atlépte a varadi egy-
hazmegye hatarait, és hamarosan or-
szagossa valt. Ebben a folyamatban nyil-
vanval6an jelentds része volt azoknak
az egyhazi intézményeknek, amelyeket
Szent Laszl6 alapitott vagy legalabb
adomannyal gazdagitott. A szentté ava-
tott uralkod6 ismertsége, a kiralyi udvar
és a fépapok szerepe is gyorsitotta az
orszagos elterjedést. Ebben sokat se-
gitett, hogy mar régota olvashat6 volt
az ismeretlen kronikas dsszefoglaléja
az uralkodé eseményekben gazdag
életérol.

Igy nem meglepd, hogy a Szent Lasz-
16-zsolozsméban - meg a szekvencia-
ban - a helyi kultusz mellett mar az or-
szagos is helyet kapott. A szent kiraly
nem csupan Varad, hanem az egész ma-
gyar nép (Hungarorum gens) és Panno-
nia, azaz a Magyar Kiralysag buiszkesége
lett, s6t a himnusz miifajahoz illéen
6haj formajaban ,a haza faradhatatlan
védelmezdje és bajnoka” (,sis defensor
indefessus et atletha patriae”).

Az 1092. évi szabolcsi zsinat linnep-
listajat kiegészitették. Az egész orszag
szamara mintaul szolgédl6 esztergomi
tinneplajstromba az 1083-ban szentté
avatott és a Szent Ldszlo-legenddban
szerepl6 6t magyar szenté mellé felvet-
ték Szent Laszl6 tinnepét. Eszerint
megkulonboztetett tisztelet illette
meg a szent kiralyokat: Istvant és Lasz-
16t, Imre herceget, valamint Gellért
plispokot, Andras és Benedek Zobor vi-
déki remetéket. A bibliai ihletésti meg-
fogalmazas szerint azért lettek mél-
toak az tinnepélyes tiszteletre, tinnep-
napjuk megtilésére, mert ,az igen sze-
rencsés Magyarorszdg foldjét az Ur
szoélejéeben munkdlkodva a keresztény
tanitdssal teljesen dtitattdk”. lllett ez
az értékelés Szent Laszl6 kirdlyra is, hi-
szen a Szent Istvan haldlat kévetd tron-
harcok és poganylazadasok utan sike-

rilt megszilarditania a keresztény élet-
format és tovabbfejlesztenie az egy-
hazszervezetet.

A véaltozas ékes bizonysaga Imre ki-
raly 1198-ban kiadott oklevele. Ebben
Szent Istvan és Szent Laszlé neve
(sanctissimus rex Stephanus et beatus
Ladislaus rex) nemcsak egymas mellé
keriilt, mint az linneplistaban, hanem
a két szent kdvetendd minta lett Imre
kiraly szamara. Miként az uralkodoi jo-
vedelmek tizedét a szent kiralyok az
esztergomi érseknek adomanyoztak
(,Sicut per sanctos reges erant do-
nate”), 4gy jart el 6 is, s6t a szent Kira-
lyok példajara (,exemplo sanctorum
regum”) az esztergomi varban épiilé
kiralyi lakohazat is az esztergomi ér-
seknek adomanyozta.

T —

Osszességében 1200 tdjan minden
adott volt ahhoz, hogy a szentté avatott
magyar Kkiraly tisztelete az egész or-
szagban elterjedjen, mivészi abrazola-
sok sokasaga orokitse meg a lovagszent
uralkodot, és Szent Laszl6 a kozépkori
Magyar Kiralysag legnépszertibb szent-
jévé, népmondai h6sévé valjon. €

A tanulmany teljes viltozara megjelent a Szent
kirdly, lovagkirdly. 4 Szent Liszloberma és ko-
ponyaereklye vizsgilazai cimii kitethen. (Gydri
Hittudominyi Féiskola, 2017)

RUBICON TORTENELMI MAGAZIN 29



P olitikatorténeti szempontbal
az idészak két hatarozottan

elkilondlg részre tagolédik, s a
kettd kozotti hatar éppen 1077-
ben, Szent Laszl6 tronra Iépésének
évében jelolhetd meg. Az els6 sza-
kaszt a Szent Istvan halalat kéve-
t6en nem sokkal kialakult z{irzavar
jellemzi. 1041 és 1074 kozott hat
uralkodévaltasra kerilt sor a Ma-
gyar Kiralysagban, s ezek mind-
egyikét er6szakos események
kényszeritették ki, tobbséglikhdz
kilfoldi hatalom beavatkozasa is
tarsult. A Szent Istvan altal kijelolt
utod, Péter uralmanak az elége-
detlen elkel6k palotaforradalma
vetett véget 1041-ben. A német
foldre menekilt Péter helyébe
megvalasztott Aba Samuel ellen-
zéke is formalédéban volt mar,
amikar a Pétert a trénra visszase-
git6é német birodalmi sereg 1044-
ben legy6zte Ménfénél. Samuel a
vesztett csatat kovet6é menekdilés
kdzben halt meg - mas hiradas
szerint elfogtak és kivégezték.

Két év mulva az elégedetlenek
ljabb dsszeeskivést sz6ttek Péter
ellen, melyhez ez alkalommal a po-
ganysag visszaallitasarél almodo
Vata felkelése biztositott tamoga-
tast. A felkel6k az elfogott Pétert
megvakitottak, és ekkor halt mar-
tirhalalt az utébb szentté avatott
Gellért piispok is tarsaival. I. And-
ras a lengyel tdmogatast élvezo fi-
vérével, Béla herceggel vivott (it-
kozetben szerzett sértilésébe halt
bele 1060-ban. |. Béla balesetben
vesztette életét, de amikor ez tor-
tént, 1063 kora 6szén, mar Gton
volt a német sereg, melynek tamo-
gatdsaval |. Andras fia, Salamon
elfoglalhatta a trént. Alig tiz év
mulva, 1074-ben viszont I. Béla fiai
gydzték le Salamon kiralyt, aki he-
lyett az orszag el6kel6i Szent
Laszld batyjat, Gézat valasztottak
kiralyukul. A politikai stabilitast
véglil az |. Géza halala utan, 1077-
ben trénra lép6 Szent LaszI6 ural-
kodasanak kdzel két évtizede te-
remtette meg.

A KIRALY! UDVAR

A politikai viszonyok képlékenysé-
gével szemben a Magyar Kiralysa-
got felépit6 struktirak meglep&en
szilardnak bizonyultak, ami meg-
gy6z6en tanlskodik Szent Istvan
allamszervez6 tevékenységének
hatékonysagardl. A trénoroklést il-
let6en csupan egyetlen szabaly is-
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merhet6 fel bizonyosan: az uralko-
dénak az Arpadok dinasztiajabdl
kell kikertilnie. Ha ez masként nem
biztosithate, akkor a kiraly leg-
alabb lednyagon szarmazzon Ar-
pad vérébdl, miként Péter vagy
Aba Samuel, akik Szent Istvan
egy-egy lednytestvérének fiai vol-
tak. (Van azonban olyan vélemény
is, mely szerint Samuel valéjaban
Istvan ségora volt.) Tébb jeldlt ese-
tében a kilonbozd 6roklési elvek-

viszont Ugy tartja a magyar kréni-
kashagyomany, hogy 6 ,sohasem
tette fejére a korondt [...], nem is
akarta soha, hogy térvényesen
megkorondzzdk és viselje a koro-
ndat”. Ennek ellenére bizonyasra ve-
het6, hogy valéjaban Laszlot is
megkoronaztak, hiszen az altala
veretett pénzérme koronaval a
fején abrazolja, s a pecsétjén lat-
hato kiralyalak fejérél sem hia-
nyozhatott a korona, jéllehet az

ZSOLDOS ATTILA

A Magyar Kirdlysag
Szent Laszlo kordban

Szent Laszl6 az Arpad-haz azon tagjai kézé tartozik, akik mar
tronra lépésiik el6tt is jelentds szerephez jutottak a Magyar Kiraly-
sag sorsanak alakitasaban, igy indokolatlan lenne a személyével
fémjelzett kor lesz(ikitése azokra az évekre, amelyekben kiralyként
uralkodott. Szent Laszl6 korara tehat olyan idészakként tekinthe-
tiink, amelynek hatarait Laszlé politikai szinrelépésének és ural-
kodoként bekovetkezett halalanak idépontjai (1063-1095) jeldlik
ki. Az igy meghatarozott korszakban szamos olyan jelenség azo-
nosithaté a Magyar Kiralysag torténetében, mely a 11. szazad els6
felében megindult kezdeményezések szerves folytatasanak te-
kinthet6, s ha bizonyos valtozasok tetten is érhet6k, azok nem
|épik at a korabbi id6szakban kialakitott kereteket. Van ugyan-
akkor a valtozasok kozétt néhany olyan is, mely Gj iranyokat jeldl
ki s maga valik a késébbi fejlédés megalapozéjava.

nek legfeljebb a trénigény elvi
megalapozasaban jutott szerep,
magat a kérdést azonban a min-
denkori hatalmi eréviszonyok dén-
totték el.

A mai Székesfehérvarott Szent
Istvan altal alapitott bazilika ebben
az id6szakban mar kétségtelendl a
dinasztia szakralis kézpontja volt.
Ekkor még csak a kirallya korona-
zas szinhelyeként szerepel, temet-
kezési helyul a 11. szazad kiralyai
mas-mas egyhdazakat jeldltek ki,
tobbnyire azok kozil, amelyeket
maguk alapitottak. Szent Laszlo
utoéda, Kalman kiraly valasztja majd
Gjra a fehérvari bazilikat végsé
nyughelyédl. A koronazaskor hasz-
nalt ékszer azonositasa ebben az
id6szakban lehetetlen, annyi bizo-
nyos csak, hogy a ma ismert Szent
Korona also része Szent Laszlo
batyja, I. Géza uralkodasa idején ke-
riilt az orszagba VII. Mihaly bizanci
csaszar ajandékaként. Az 1192-ben
szentté avatott |. Laszlo kiralyral

egyetlen ismert lenyomaton ma
mar ez nem veheto ki.

A kiralytal alattval6i elvartak,
hogy hatalmat személyesen gya-
korolja, kivaltképp az igazsagszol-
galtatas és a hadvezetés terén. Az
uralkodo kdzvetlen kérnyezetét al-
koto kiralyi udvar volt a politikai
hatalom kdzpontja, bar ez a koz-
pont nem helyhez kétotten, ha-
nem a kiraly mindenkori tart6zko-
dasi helyén mikodott. Szent
Laszl6 kiraly ismert tartézkodasi
helyei kozott épplgy ott talaljuk
Esztergomot - mely Székesfehér-
varhoz hasonléan az orszag tele-
pulései kozul a legkozelebb allt
ahhoz, hogy uralkodoi székvaros-
ként tekintstink ra -, mint a kiralyi
udvarhazak egyikét, az Esztergom
kdzelében fekvé Domost vagy
éppen Bodrogot, az orszagot ki-
sebb igazgatasi egységekre tagold
megyék egyikének kozpontjat.

A kiralyi udvar részben az ural-
kodé mindennapi életét szervezte,

részben a kormanyzat legfelsé
szintjének adott otthont, mivel
rendszerint itt tart6zkodtak a fébb
egyhazi és vilagi tisztségek betdl-
t6i, akik a kiralyi tanacsot alkottak.
Az uralkodot elvben semmi sem
kotelezte a kapott tanacs megfo-
gadasara, a gyakorlatban az mégis
célszerdi volt, mivel a kozfelfogas
szerint a tanacs képviselte az ,or-
szag”-ot. A tanacs hozta azokat az
altalanos normakat megszabo
dontéseket, melyeket ma torvény-
nek neveziink - amint arra a Szent
LaszI6 1. torvényeként ismert jog-
szabalygy(ijtemény egyik cikkelye
utalis ,a kirdly és a féemberek ha-
tdrozatait” emlegetve -, eseten-
ként a tisztséget éppen nem viseld
el6keltkkel egészitve ki a gy(ilés
résztvevbinek sorat, ahogyan
Szent LaszI6 II. torvénye esetében
tortént.

TORVENYHOZO MUNKA
Szent Laszl6 uralkodasanak idé-
szakaban élénk jogszabalyalkotasi
munka folyt, am a kiraly neve alatt
fennmaradt torvények keletkezési
idejét illetéen szamos nehézséggel
kell szembenézniink. Mindharom
Ugynevezett torvény esetében bi-
zonyosra vehet6, hogy ma ismert
formajukat utélagos szerkesztés
kévetkeztében nyerték el, azaz a
szdvegek valgjaban kilénbdzs he-
lyeken és id6ben hozott déntése-
ket foglalnak irasba, aminek félre-
érthetetlen nyomait mindharom
esetében megtalaljuk. Tovabb bo-
nyolitja a helyzetet, hogy a ,Szent
Laszlg lll. térvénye” néven szamon
tartott szoveget illet6en a torté-
neti kutatas egy vonulata egyene-
sen arra gyanakszik, hogy annak
rendelkezései részben vagy egész-
ben a Szent Laszl6 1077. évi trénra
|épte eltti id6kbél szarmaznak.
Abban azonban megoszlanak a
vélemények, hogy az 1063 és 1074
kdzotti vagy az 1074 és 1077 ko-
z0tti id6szakkal, azaz Salamon
vagy |. Géza uralkodasanak idejével
indokolt-e szamolni e tekintetben.
Hogy teljes legyen a zlirzavar, is-
meretes olyan allaspont is, mely az
1077 el6ttinek tartott lll. torvény
esetében sem zarja ki, hogy tartal-
maz néhany, Laszlé uralkodasa
idején keletkezett rendelkezést,
egylttal azonban azt is felveti,
hogy a kérdés minden kutatgdja
altal Szent Laszl6 uralkodasa ide-
jébdl szarmazonak tartott Il. tor-
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vény szovegében lehetnek I. Géza
kiralysaganak éveiben hozott ren-
delkezések.

A harom torvény keletkezéseé-
nek idérendjével kapcsolatosan
csak annyi bizanyos, hogy azok
éppen forditott sorrendben sziilet-
hettek, mint azt a hagyomanyos
szamozasuk alapjan gondolnank,
azaz a ,lll. térvény”-ben szerepld
rendelkezések valojaban régebbiek,
mint az ,|. térvény”-ben foglaltak.
Ez az egyetlen torvény egyébként,
melynek keletkezési idejét és ko-
rilményeit maga a szoveg elarulja:
LAz Ur Jézus Krisztus uralkoddsa
alatt, az 6 szliletésének 1092. éve-
ben mdjus hé 20-dn Szabolcs vdro-
saban szent zsinat tartatott, a ma-
gyarok legkeresztényibb kirdlya,
LaszIo elndkletével, orszdga ésszes
plispdkeivel és apatjaival, valamint
0z 6sszes el6kelékkel, az eqész pap-
sag és a nép tantskodasa mellett.”

A HATALOM
MEGOSZTASA

Az egész Arpad-korra jellemz6 az
a felfogas, hogy a vilagi hatalom
kizarélagos birtokosa és forrasa a
kiraly. Barki masnak csak akkor
lehet a sajat birtokai hatarain tul-
nyllé hatalma, ha a kiraly a maga

hatalmanak egy részét atengedi
neki. A 11. szazad masodik felében
az uralkodécsaladon belil a hata-
lom megosztasanak sajatos gya-
korlata figyelheté meg: a kirdly az
orszag egyharmadat atengedte
kormanyzasra hercegi rangot visel6
fivérének vagy unokatestvérének.
Ezt nevezi a torténetiras , dukatus”-
nak, mely kifejezés a hercegség je-
lentésti latin szobol szarmazik (du-
catus). A dukatus eredetét illetden
nincs egyetértés a magyar torténet-
frasban. Vannak, akik sztyeppei in-
tézmeényt latnak benne, mely azon-
ban megvaltozott formaban fenn-
maradt a keresztény kiralysag
megalapitasa utan is. Masaok ellen-
ben a magyar krénikashagyomany
azon tudositasanak adnak hitelt,
mely szerint a dukatust I. Andras
kiraly hozta étre 1048 tajan, amikor
is atengedte 6ccsének, Béla her-
cegnek - a késébbi I. Béla kiraly-
nak - az orszag egyharmadat, hogy
azt mint herceg (dux) korma-
nyozza. Abban viszont teljes az
egyetértés, hogy 1048 tajatol
kezdve a dukatus id6rél id6re sze-
rephez jutott a 11. szazadi Magyar
Kiralysag karmanyzataban.

A dukatus ugyanakkor - tehet-
juk hozza - korantsem tekinthet®

allandéan m(ikodd intézménynek:
|éte lényegében a dinasztian be-
[tli mindenkari hatalmi viszonyok-
toél fliggott. Az 1060-ban trénra
lépd |. Béla uralkodasa alatt pél-
daul nincs nyoma a dukatus Iété-
nek, utéda, az 1063-ban megko-
ronazott Salamon pedig csak
1064-ben engedte at a fenyegetd
belhaboru elkertilése érdekében az
ljjaélesztett dukatust unokafivé-
rének, |. Béla fianak, Géza herceg-
nek, aki minden jel szerint részt
juttatott abbdl dccseinek, Laszlo-
nak és Lampertnek. 1074 utan,
amikor is Géza immar kiralyként
uralkodott, bizonyosan Laszlé her-
ceg allt a dukatus élén, az viszont
szerfelett kétséges, hogy amikor
|. Laszl6 néven 6 lépett a tronra,
Lampert herceg a dukatus ura
lett-e. Az utolsé 11. szazadi herceg,
aki minden kétséget kizaréan kor-
manyozta az orszag harmadat,
Kalman kiraly 6ccse, Almos volt. A
kor belpolitikai viszalyaiban a trén-
koveteld esélyeit jelent6sen meg-
novel6 dukatust vegul Kalman ki-
raly szamolta fel a 11-12. szazad
fordulgjan.

Az orszag kormanyzasanak
alapintézménye a megye volt. A
megye gerincét egy-egy sajatos ki-

ralyi uradalom, a varispansag al-
kotta. A varispansag a - 11-12. sza-
zadban még tobbnyire faszerke-
zettel megerdsitett féldsancokbdl
allé - varbal és az annak szolgala-
tara rendelt birtokokbal, valamint
az ez utébbiakon él6, kilénféle k-
telezettségekkel terhelt szolga-
népbdl allt. A birtokok nem alkot-
tak zart tertleti tombot, igy a var
foldjeinek lancolata kirajzolta a var
uralmi kérzetének hatarat, s az e
hataron belll fekvé tertlet alkotta
magat a megyét. A megye tehat
nem volt fliggetlen a varispansag-
tol, de azonaos sem volt vele, mivel
teriilete a hatarain beldl fekvo egy-
hazi és maganbirtokokat is maga-
ban foglalta.

A varispansag élén allg ispan
volt ugyanakkor a megyét kor-
manyzé megyés ispan is. Az els6
megyék megszervezésére a 10-11.
szazad forduléjan kertlt sor, bizo-
nyos azonban, hogy Szent Laszlo
koraban is jottek létre uj megyék:
igy példaul az 1009-ben még a ké-
sébbi Zala és Somogy megyék
egylittes terlletét magaban fog-
lalé Kolon megye 1061-re mar biz-
tosan szétvalt az 6nallé Zalara és
Somogyra, s utébb ez a helyzet al-
landésult.
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Az egyhazszervezés szintén a
korabban kijel6lt uton haladt,
ambar ennek eseményei kifejezet-
ten Szent Laszl6 uralkodasanak
idején koncentraloédtak, amialigha
fliggetlen a korszakot jellemz,
mar emlitett politikai stabilitastal.
Az (j bencés monostorok kézott
mindazonaltal mar az 1060-as
években feltlinnek a maganalapi-
tasok, mint Zselicszentjakab és
Szazd, Szent Laszl6 el6dje, |. Géza
kiraly pedig Garamszentbenede-
ken létesitett (j monostort. Szent
Laszl6 nevéhez a hagyomany tébb
bencés monostor alapitasat koti,
ezek kozil azonban csak az 1091-
ben alapitott somogyvari keletke-
zéstorténete tisztazott megnyug-
tatoan.

A puspoki egyhazak kézil Gj
kozpontot kapott a bihari és a ka-
locsai, el6bbi a mai Nagyvaradon,
utobbi pedig Bacson, Zagrabban
pedig Uj puspokség alapitasara ke-
riilt sor. Egyértelm(ien Uj vonas a
kaptalanok fejlesztése, részint a
plspoki székhelyeken korabban ki-
alakult démkolostoroknak a ké-
s6bbi értelemben vett székeskap-
talanokka alakitasa, részint pedig
Titelen 0j tarsaskaptalan alapitasa
révén. Ez utobbit - kései hagyo-
many szerint - Szent Laszl6 és
dcese, Lampert herceg egyiitt [é-
tesitette, s Lampertet utébb itt is
temették el. Az 1083. évi szentté
avatasok ugyanakkor legalabb
annyira voltak politikai, mint egy-
hazi esemeények.

Uj JELENSEGEK

Az orszag vilagi és egyhaziigazga-
tasanak intézmeényrendszerében
csupan kisebb valtozasok észlel-
het6k tehat, melyek a legkevésbeé
sem alkalmasak arra, hogy Szent
Laszl6 korat karmanyzattorténeti
szempontbdl 6nallé jellemzékkel
rendelkezg id6szaknak tekintsk,
melyet er6teljes vonasok kiiloni-
tenek el a korabbi vagy éppen
késtbbi évtizedektdl. Ugyanez
mondhat6 el az orszag etnikai ar-
culatarol is.

A 11. szazad masodik fele az
els6 olyan id6szak, amikor a val6-
saghoz kozelité kép jelenik meg
forrasainkban az orszag etnikai vi-
szonyaira vonatkozoan. Szent Ist-
van koraban csak a ,vendég”-eket
emlitd egyetlen torvény jelzi, hogy
az orszaghan nem magyar etnikai
csoportok is éltek, s a korszakra vo-
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natkozo késébbi forrasok sem bé-
velkednek efféle utalasokban. A
ritka kivételek kozé tartozik példaul
a szatmari kiralyi vendégtelepesek
1230-ban feljegyzett hagyomanya,
mely szerint el6deik Gizella kiralyné
biztatasara telepedtek meg laké-
helytikén. A hiradas valésagtartal-
manak ellen6rzése nem lehetsé-
ges, mindazonaltal egyaltalan nem
lehetetlen, hogy helytallé a leiras.
A Szent Laszlé neve alatt fennma-
radt torvényekben ellenben felbuk-
kannak a zsidok, az ,0laszok” és az
izmaelitak - azaz Magyarorszagon
816 muszlimok -, mig a korszak ok-
leveleiben tébb alkalommal talal-
kozunk beseny6kkel.

Az emlitett etnikai csoportok
kozll a zsidok és az izmaelitak ese-
tében bizonyithato, a beseny6ké-
ben pedig indokoltan feltételez-
hetd, hogy képvisel6ik mar Szent
Istvan koraban is hozzajarultak az
orszag etnikai sokszinliségéhez.
Egyedil az ,,0laszok”-ra vonatko-
z6an allnak rendelkezésre olyan
adatok, amelyek alkalmasak lehet-
nek annak valészinlsitésére, hogy
az e néven emlegetett, az ujlatin
nyelvek valamelyikét beszéls cso-
portok - legalabbis nagyobb szam-
ban - valéban csak a 11. szazad ko-
zepe tajan, talan az 1040-es évek
masodik felében telepedtek meg
Magyarorszagon. Tehat az ,ola-
szok” els6 csoportjainak magyar-
orszagi megjelenése sem kéthetd
Szent Laszlé korahoz, viszont va-
|6szindileg a 11. szazad utolsé har-
madara ndvekedett meg a szamuk
annyira, hogy tigyeikkel mar a ki-
ralyi hatalom is foglalkozott, amint
arrél Szent Laszlg |. torvényének
egyik rendelkezése tantskodik.

Egészen mas a helyzet a tarsa-
dalomtorténet terén: Szent LaszIo
koranak tarsadalmaban minden
kétséget kizaréan Uj jelenségek
tlinnek fel. A valtozas lényege
abban ragadhaté meg, hogy a
,5zabadsag” korabban egységes
fogalma felbomlott, s ennek ko-
vetkezményeként mind a szaba-
dok, mind a szolgak tarsadalmi
csoportja 0sszetettebb képet
mutat a 11. szazad végén, mint az
els6 ezredfordulot kovetd évtize-
dekben. A szabadok kozil kiemel-
kedett az ezentul ,nemesek”-nek
nevezett el6kel6k csoportja. A
,nemes” kifejezés els6 alkalommal
a Szent Laszlo Ill. térvényeként
emlegetett forrasunkban tlinik fel,

de el6kerill a Szent Laszlé nevéhez
kotott masik két térvény rendelke-
zéseiben is. Ezek alapjan egyér-
telmd, hogy a kdzénséges szaba-
dokhoz képest kivaltsagokkal ren-
delkez& csoportrél van sz6, aminek
biztos jele, hogy ugyanazon b(in el-
kovetése esetén rendre enyhébb
bintetésben részesiltek, mint
masok.

A nemeseket altalaban vagyo-
nosnak gondolhatjuk, ugyanakkor
bizonyos, hogy voltak kozottik
szegényebbek is, hiszen tobb eset-
ben felmeriilt, hogy a nemes nem
képes a bintetéskéent kiszabott
0sszeget elteremteni. Kétségte-
len tehat, hogy nem a vagyon volt
a nemesség alapja, hanem a szar-
mazas el6kel6sége. A nemesi jog-
allas kereteit e korban tartalommal
megtolto kivaltsagok minden rész-
letre kiterjedd meghatarozasat
forrasaink elégtelen volta nem
teszi lehet6vé. Bizonyosra vehetd
azonban, hogy a nemes az ural-
kodé vidéki biréi kozegeinek, a me-
gyei biraknak a mellézésével, kiz-
vetlendl a kiralyi udvarban peres-
kedhetett, amint arra az 1092. évi
szabolcsi zsinat déntéseihez csa-
tolt egyik Szent Laszlo-kori tor-
vény utal, s indokoltan gondolha-
tunk arra, hogy a korai idék neme-
seit megillette a biraskodas joga a
birtokaikon él6k felett. Nem sok
kétséglink lehet ugyanakkor afeldl,
hogy a Szent Laszlé koraban fel-
tlin6 ,nemesek” kifejezés az el6-
kelknek azt a csoportjat jeldlte,
amelyet Szent Istvan egyik torvé-
nye még a ,sziiletésre és meélto-
sdgra nézve nagyobbak” korilirast
alkalmazva nevezett meg.

A szolgak esetében bekdvetke-
zett valtozasra a szabolcsi zsinat
egyik rendelkezése vilagit ra, mely
azokral szal, ,akiket [...] a lelkek tid-
veért szabaditottak fel - azzal a fel-
tétellel, hogy az egyhdznak szolgdl-
janak”. Szent Istvan idején a szol-
gafelszabaditasnak még kizarélag
az a formdja volt ismert, mely a
szlletett szabadok jogallasat adja
meg a felszabaditottnak, itt vi-
szont megjelenik a jogallasok
azon tipusa, melyben a szabadsag
feltételhez kotott, megalapozva
ily médon a szolgak tarsadalma-
nak az Arpad-kor kés6bbi idésza-
kaira oly jellemzg, szévevényes vi-
lagat. Az viszont nem itélhet6
meg egyértelmien, hogy vajon
ezen feltételes szabadsag birto-

kosairél van-e szo, amikor zsinati
hatarozatok az ,apatok szabad-
jai’-t emlegetik, illetve Ggy ren-
delkeznek, hogy a piispokokhoz
vagy ispanokhoz szegdott , sza-
badok"-kal a ptispokok és az ispa-
nok sajat belatasuk szerint banja-
nak, am ,szabadsaguk épségben
tartasaval”.

A mérleg nyelvét az billenti va-
lamelyest a kétdtt szabadsag ira-
nyaba, hogy mindkét esetben
alapvetd kérdést rendez a zsinati
hatarozat: a plispékok és ispanaok
szabadjait illetéen ez nyilvanvalg,
az apatok szabadjai pedig a tized-
fizetéssel kapcsolatosan kertilnek
elénk. Ha a magyar tarsadalomban
Gjonnan megjelent csoportokrol
van sz0, magatol értetédd, hogy a
velik kapcsolatos alapkérdések
szabalyozasa szerepelt a szabolcsi
zsinat napirendjén, régota létez6
csoportok esetében viszont ugyan-
ez magyarazatra szorulna.

A sZOLGAK
TARSADALMA

Az tehat, hogy valdban Uj tarsada-
lomtorténeti jelenségek tiinnek fel
Szent LaszI6 koraban, nem vitat-
hato, ezek tartalmi jellemzéi is vi-
lagosan meghatarozhatok a lehe-
t6ségekhez mérten. Indokoltan
merllhet fel a kérdés azonban:
miért éppen ekkor, Szent Laszlo
idején jelenik meg akar a nemes-
ség, akar a feltételes szabadsag a
magyar tarsadalom palettdjan?

Avalasz keresésekor kétségte-
lennek tlinik, hogy a nemesség és
a feltételes szabadsag kialakulasa
nem mehetett végbe azonos
madon, j6llehet mindkét jogallast
bizonyos kivaltsagok birtoklasa
alapozta meg. A nemesség eseté-
ben a fogalmat tartalommal meg-
t61t6 kivaltsagok nem szarmazhat-
tak mastol, mint az uralkodétal,
igy a nemesség |létrehozasaban ki-
zarélag a kirdlyi hatalom johet
széba kezdeményezéként, a felté-
teles szabadsagot illetéen azon-
ban minden nehézség nélkil el-
képzelhetd - s6t valéjaban a leg-
valésziniibb lehetéségnek tekint-
het6 -, hogy ugyanez a szerep a
foldesuri hatalomnak jutott. Indo-
kolt tehat kilon-kilén szemigyre
venni a két jelenséget.

A feltételes szabadsag kiala-
kulasa kozvetlen dsszefliggésbe
hozhat6 azzal a jelenséggel, mely
gyakran felbukkan a Szent LaszIé



neve alatt fennmaradt térvények-
ben - kivaltképpen a legkorabbinak
tekintett Ill.-ban. A magyar torté-
netiras altal korjelenségként sza-
mon tartott -, kéborlas” névvel il-
letett - vandormozgalom az
1060-1070-es években érte el
cstcspontjat, és voltaképpen egy-
fajta reakcié volt mindazon valto-
zasokra, amelyek a keresztény ma-
gyar kirdlysag - legszélesebb érte-
lemben vett - intézményrendsze-
rének kialakulasaval jartak egyiitt.
A kéborlas résztvevdi kozott egy-
fel6l az 4j rend fenyegetd kotott-
seégeit nem vallalé szabadokkal,
masfelél az ezen kotottségeknek
mar alavetett, de azoktdl szaba-
dulni akaré s ennek érdekében a
szokeés kockazatatol sem visszari-
ado szolgakkal kell szamolnunk.

A vandormozgalom, értelem-
szer(ien, a Karpat-medence keleti
és északi vidékei felé iranyult, ahol
az uj rend kialakulasa még korant-
sem haladt annyira elére, mint az
Arpadok monarchiajanak kézpont-
jaban, a mai Dunantulon és az
azzal kdzvetlenil szomszédos te-
rileteken. A kéborlok - egyéb jo-
vedelemforras hijan - gyakorta
kényszerlltek tolvajlassal besze-
rezni mindazt, amire puszta létik
fenntartasa érdekében sziikséguik
volt. A kiéptil6 magyar allamhata-
lom azonban nem tirhette ennek
a helyzetnek a tartés fennallasat,
s minden, rendelkezésére all6 esz-
kdzzel a felszamolasara téreke-
dett. A kdéborlas mindazonaltal
szerepet jatszott a Karpat-me-
dence peremteriileteinek benépe-
stlésében.

Val6jaban azonban a 11-12. sza-
zad forduléja kordli évtizedek tor-
vényeiben - ideértve tehat a Szent
Laszléhoz kapcsoltak mellett
utéda, Kalman térvényeit is - nyo-
mat sem talaljuk kéborlé szaba-
doknak: kizardlag szokott szolgak
kertilnek eld. A sz6kott szolgak vi-
szont meglehet&sen hétkdznapi
alakjai az Arpad-kor tarsadalma-
nak, Szent LaszI6 lIl. térvényében
valé feltinésiikben indokolatlan
olyan torténeti jelenséget latni,
mely e kor - a térvény datalasanak
fliggvényében az 1060-as vagy az
1070-es évek - sajatosan egyedi
jellemzgje lenne. Ugyanez egyéb-
irant igaz lenne a szabadokra is: a
kalonféle okokbdl Gton jard szabad
elég hétkdznapi jelenség volt az
Arpad-kor folyaman, s nehéz lenne

egyetlen id6szakhoz, jelesil a 11.
szazad masodik feléhez horgo-
nyozni alakjat.

Az viszont kétségtelen, hogy a
korszak torvényei mégiscsak fel-
tlin6 gyakorisaggal foglalkoznak a
szokott szolgak kérdésével, nyil-
vanvaléan el6nyos lenne tehat, ha
valamiféle magyarazattal szolgal-
hatnank a jelenségre. Annak kere-
sése nem is teljesen reménytelen,
ha nem feledkeziink meg arrdl,
hogy a Szent Istvan halalat kévetd
évtizedekben killonosen sok ha-
bord dulta fel az orszag békéjét.
Az 1038 utani bé fél évszazadban
nem kevesebb mint 17 évben folyt
haborl az orszag teriiletén (atla-
gosan tehdat hozzavetéleg 3,5
évente), s ezek koziil j6 néhany
volt olyan (szam szerint 9), amely-
nek soran a katonai események
nemcsak a hatar menti vidékeket
érintették, hanem kiterjedtek az
orszag belsejére is, jelent6sen
megnovelve igy a pusztitasnak ki-
tett tertileteket. Osszehasonlitas-
képpen: a12. szazad 100 éve alatt
6,5 évente tdrt habort az orszagra,
de csak 7 esetben tudunk kiterjed-
tebb harcokral.

Még arulkodobb a békeévek el-
térése: a 1. szazad masodik felé-
ben a leghosszabb ilyen id6szak 7
évre terjedt ki 1053 és 1059 kozott
— meég Szent Laszlo uralkodasanak
nyugalmat is megzavarta két na-
gyobb nomad betdrés 1085-ben és
1091-ben —, ezzel szemben a 12.
szazadban 29 évnyi, azaz egy szlik
nemzedéknyi a leghosszabb békés
periédus (1168 és 1196 kozott).
Nem érdektelen ezen a ponton arra
utalni, hogy a kéborlasnak neve-
zett jelenséggel kapcsolatba ho-
zott térvények elbitangolt alla-
tokat is emlegetnek, ami sokkal in-
kabb magyarazhaté a haborls
idékkel, mint barmi massal.

A gyakori és — vélhet6en — su-
lyos haborus pusztitasok kielégitd
magyarazatot adnak arra, hogy az
orszagban miért bomlott meg a
rend. A szolgak elszoktek uraiktal,
ha tehették, s nem feltétlentl sza-
badsaguk visszaszerzése érdekeé-
ben; meglehet, csak mentették az
életiiket, ha hire jott egy ellensé-
ges sereg kozeledésének. Aki vi-
szont a haboru el6l menekilt, alig-
hanem futott, amerre latott, azaz
aligha szamolhatunk a 11. szazad
masodik felében olyan vandor-
mozgalommal, mely kifejezetten

az orszag peremvidékei felé ira-
nyult volna, s a nem létez6 mozga-
lom értelemszeriien e peremvidé-
kek benépesiilésében sem jatszott
semmiféle szerepet.

A szbkott szolgak visszaszerzé-
sére iranyuld er6feszitések, melyek
jol felismerhettek a Szent Laszlo-
kori térvényekben, az éremnek
csak az egyik oldalat villantjak fel -
anélkul hogy hatékonysagukat
barmi moédon megitélhetnénk.
Arra, hogy mi lehet az érem masik
oldalan, az Arpad-kor egy hasonld
jelenségekkel terhes idgszaka altal
kinalt parhuzam vethet némi fényt:
jelesil az 1241-1242. évi tatarjaras
utani helyzet. Akkor a 11. szazad
masodik felében munkalékhoz
szerfelett hasonlatos okok - azaz
részint a haborus pusztitasok, ré-
szint az azok el6li menekulés -
miatt tamadt munkaeréhianyon
a vilagi nagybirtok tgy lett arra,
hogy utat engedett a kés6 kdzép-
kori értelemben vett jobbagypa-
rasztsagot kialakité folyamatnak,
melyet - némi faziskéséssel - a ki-
ralyi és egyhazi birtokok is kovet-
tek a maguk madjan.

A legkevésbé sem lenne meg-
lepd, ha a kotott szabadsag meg-
jelenése Szent Laszlé koraban
ugyanazt a célt szolgalta volna a
11. szazad végén, mint a jobbagy-
parasztsag rétegének kialakitasa
a 13. szazad masodik felében: a
szolgak szokésének igyekeztek
elejét venni oly médon, hogy kony-
nyitettek a még el nem szokottek
helyzetén egészen addig a pontig,
amig ez lehetséges volt a birtok-
szervezet miikddéképességének
megdrzése mellett. A parhuzam
helytallé volta mellett sz6l6 érvnek
tekinthetd, hogy a 11. szazadi val-
sag elmultaval a domosi prépost-
sag javait 1138-ban 6sszeiro oklevél
egy rendelkezése éppugy korla-
tozni igyekezett az egyhaz szabad-
jainak szamat, miként az 1260-as
évek kiralyi rendelkezései példaul
a tihanyi apatsag vagy a fehérvari
prépostsag népei esetében.

A NEMESSEG
MEGJELENESE

A nemesség megjelenését illetéen
még ennyi tamponttal sem rendel-
kezlink. Az egyetlen kapaszkodot -
ha ugyan annak tekinthetjik - egy
politikatorténeti megfigyelés ki-
nalhatja ez alkalommal is. Amikor
Salamon kiraly 1063-ban - német

segitséggel - elfoglalta a tront,
kisvartatva megjelentek az orszag-
ban I. Béla fiai, s nehezen hihets,
hogy seregiik kizardlag lengyel se-
gélycsapatokbal allt volna. I. Géza
trénra |éptét kévetden Salamaon-
nak még mindig akadtak magyar
hivei, akik készek voltak harcolni
tgyéért. A korszak hatalomvalta-
sai tehat rendre politikai valsaggal
jartak egyitt. Az egyetlen kivétel
a sorozatban Szent Laszl6 1077. évi
uralomra jutasa, amikor nincs tu-
domasunk semmiféle mozgolo-
dasrdl, jéllehet Salamon még az or-
szagban tartézkodott, igaz, mind-
inkabb magara maradva s az egyre
bizonytalanabb német segitségre
alapozva trénja visszaszerzéséhez
flizott reményeit.

Kalman és Almos els6 viszalya-
nak torténetébdl tudjuk, hogy az
el6keltk legalabb egy részének ta-
mogatasa nélkil a mégoly elszant
tronkoveteld is esélytelendl probal-
kozott meg érdekei érvényesitése-
vel. Osszecsapasuk ugyanis azért
maradt el, mert az el6kel&k, ki-
zarva a kiralyt és a herceget a tar-
gyalasbol, megegyeztek egymas-
sal. Ha tehat a nemesség lgy jott
|étre, hogy a 11. szazad masodik fe-
lének egy uralkoddja a , sztiletésre
és méltosagra nézve nagyobbak”
addig csupan elmosédott hatarok-
kal elkilénilé csoportjat egy Uj jog-
allas altal rendszerezett kivaltsa-
gokkal 1atta el, a leginkabb szoba
johet6 kiraly éppen Szent Laszlo
lehet, aki ily médon teremthetett
vitathato térvényességli uralma
szamara szilard bazist a kor el6ke-
16i kozott.

Szent Laszlo uralkodasanak
stabilitasa dont6é médon hozzaja-
rult ahhoz, hogy a nevével jelle-
mezhet6 korszak egy Gjabb szem-
pontbal is elkdléndljon a korabbi
id6szaktol. lgaz, ebben az esetben
a,Szent Laszlo kora” kifejezés arra
az idészakra korlatozoédik, amikor
6 lilt az Arpadok trénjan, s nem po-
litikai okokra visszavezethet6 tar-
sadalomtérténeti valtozasrél van
sz0, hanem vegytisztan politika-
torténetirdl. A Magyar Kiralysag az
1020-as évek végétdl kezd6ds fél
évszazadban Ujra és Ujra arra kény-
szerilt, hogy puszta létéért kiizd-
jon a Német-rémai Birodalom ar-
nyékaban, az 1090-es évekre vi-
szont egy, a terlletét tartésan
gyarapitani képes hatalomma valt
Kozép-Europaban. €
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szerkezet és a teleptilésrend 4j formainak
|étrejottével jart.

Az erd6irtas f6 formaja az égetés valt.
Az égetéses-irtasos rendszerben a felége-
tett és a hamuval tragyazott féldeket addig
mivelték, amig a talaj ki nem merult. A pi-
hentetés idejére Uj erd6részt kellett kiirtani,
majd ismét az akkorra mar bozottal, fiatal
fakkal ben6tt eredeti parcellat vették miive-
|és ala. A nagyobb népsiriség(i vidékeken
gyorsan terjedtek a nyomasos rendszerek,
az Alpoktol északra a haromnyomasos, a
Mediterraneumban inkabb a kétnyomasos
mivelés.

A szantofoldi gazdalkodas legfontosabb
eszkoze az eke volt, amelynek a rémai kortol
fogva f6 varidnsa az aratrum, vagyis a kar-
colo-, taréeke, amellyel - mivel a barazdat
nem tudta megforditani - hosszaban és ke-

OROSZ ISTVAN

Valtozo vila

A 11. szdzad utolsé harmadiban az a 18 év, amig Szent Ldszl6 Magyaror-
szag kiralya volt, Eurdpa torténetében tilsigosan rovid idé ahhoz, hogy
csak a politika torténetérol essék sz6 ebben az Gsszefoglalisban. Erdemes 4t-
tekinteni azokat a valtozdsokat, amelyek a 11. szizadban és a 12. évszdzad
els6 évtizedeiben kontinensiink torténetében lejatszédtak, nemcsak a vilagi
politikiban, de a demogrifidban, a gazdasigban, a tarsadalomban, az egy-
hdzban és a kultdrdban is. Természetesen egy ilyen révid attekintés nem tiiz-
het mds célt maga el¢, mint a f6 vonalak felvdzoldsat.

emcsak az utékor, de mar a kortar-
sak is ugy veélték, hogy a 11. szazad
a valtozasok idészaka. Az ezredfor-
dul6 tulélése bebizonyitotta, hogy a Krisztus
ezeréves foldi uralmara vonatkozo chiliasz-
tikus elképzeléseknek nem volt valés alapja.
A vilagvége és Krisztus masodik eljovetele
elmaradt, s az eurdpai keresztény vilagnak
tovabbivarakozasra kellett berendezkednie.

NEPESSEGROBBANAS
Az érezhetd valtozasok egyik teriilete a de-
mografia volt. Eurépa népessége a Nyugat-
romai Birodalom bukasa utan évszazadokon
keresztll nem novekedett, vagy haigen, kii-
[6nb6z86 csapasok kovetkeztében ismét
megfogyatkozott. Ez a helyzet az ezredfor-
dulé utan kezdett megvaltozni. Ismeretes,
hogy Eurdpa népességének becslése tag ha-
tarok k6zott ingadozik. Van olyan vélemeény,
amely szerint Krisztus sziletésekor 31 mil-
lioan, 1000 tajan pedig 30 millidan éltek
Eurdpaban. Mas vélemények szerint az ez-
redik év kordl 27,5 vagy 38,5 és 42 millio ko-
z0tt lehetett a kontinens népessége. Abban
azonban teljes az egyetértés, hogy 1000
utanviszonylag gyors novekedés kezd6dott.
M. K. Benett szerint az ezredfordulé 42 mil-
lios népessége 1050-re 46 milliora, 1100-ra
48 milliéra, 1150-re 50 millidra, 1200-ra
pedig 61 milliora ndvekedett. Wilhelm Abel
becslése szerint a11. szazad els6 50 évében
9,5, majd a kovetkez6 50 évben 4,3%-kal
lett magasabb a lakossag szama.
Meglehet&sen eltér6 volt az eurdpai né-
pesség tajegysegek szerinti megoszlasa. Az
ezredfordul6 idején a Bizanci Birodalomban,
[taliaban és az Ibériai-félszigeten 17 milliéan,
Franciaorszagban, a Brit-szigeteken, Német-
orszagban és Skandinaviaban 12 milliéan,
Oroszorszagban, Lengyelorszagban és Ma-
gyarorszagon 9,5 milliéan, Eurépaban 6ssze-
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sen - e becslés szerint - 38,5 millidan éltek.
Magyarorszag két csaszarsag titkozépontja-
ban volt, a Német-romai Csaszarsagnak
mintegy négy-, a Bizanci Birodalomnak 6t-
millio lakosa volt, szemben a Karpat-meden-
cének a szazad végén Kristd Gyula szerint
0,7 milliéra, masok szerint 1,2 milliéra tehetd
népességével. A sokféle becslés kozott kivé-
telt képez Anglia, amelynek lakossagat 1086-
ban a Domesday Book alapjan viszonylag
pontosan meg lehet allapitani 1,1 milliéban.

A népesség novekedése Eurdpa kilén-
boz6 régidiban eltérd mérték( volt. Francia-
orszag, Németorszag és a Brit-szigetek |a-
kossaga 1000 és 1200 kozott 85%-kal (12
milliorol 22,2 milliéra) nétt, mikozben egész
Eurdpaé csak 45%-kal. Ennek kévetkezmeé-
nyei Kozép- és Kelet-Eurdpaban a kovet-
kez6 évszazadokban valtak érezhet6vé a
francia, vallon és német hospesek megjele-
nésével. Németarszag néps(rlisége a11. sza-
zad masodik felében 11 f6 volt négyzetkilo-
meéterenként, Magyarorszagé a szazad
végén 2,1 (illetve 2,7).

VALOSAGOS AGRARFORRADALOM
A népesség szamanak novekedésétdl elva-
laszthatatlan volt a gazdasag fejlédése. A
viszonylagos tulnépesedés vandormozgal-
makat inditott el, s hozzasegitette az elma-
radottabb térségeket a felzarkézashoz. A
Nyugat viszonylagos tllnépesedésére nem-
csak az elvandorlas kinalt megoldast. Az
dsszefliggd erd6ségek madszeres irtasaval
Uj tertleteket vontak mivelés ala. Az eurd-
pai mez@gazdasag 11. szazadban kezdéd6
atalakulasat , kézépkori agrarforradalom-
nak” is nevezik. Ez a term&terilet kiszélesi-
tése mellett a hatarhasznalat rendjének at-
alakulasaval, a termelési eszkozok és eljara-
sok tokéletesitésével, a hozamok novekedé-
sével és mindezek eredményeként az tizemi

resztben is fel kellett szantani a foldet. Erre
a legalkalmasabb a négyzet alakd parcella
volt. A 11. szazaddal kezd6d6 korszak nagy
technikai talalmanya a kormanylemezes,
eketaligas aszimmetrikus agyeke volt,
amely kormanylemeze révén meg is fordi-
totta a barazdat, igy a parcellat nem kellett
keresztbe is felszantani, azaz a termelé-
kenység azonnal 50%-kal névekedett. En-
nek az ekeformanak a hatékonysaga a hosz-
szU, téglalap alakd parcellaknal érvényesiilt,
mert szantas kozben kevesebbszer kellett
fordulni, ami a nehéz agyekék szamara nem
volt egyszer(i. A parcellak formajabél igy az
ekék tipusara is lehet kovetkeztetni. Angli-
aban kilénbséget tettek a , kelta” és az ,.an-
golszasz” parcellak kézott, az elgbbiek vol-
tak a négyzet alakdak (tobbnyire sdvénnyel
koriilvettek), az utdbbiak a hosszi nadrag-
szijparcellak. A k6zépkor embere ponto-
san érzékelte az ekék kozotti kilénbséget.
A franciak a rémai korbél érokélt karcolé-,
turéekét az aratrum nevébdl araire-nek ne-
vezték, az agyekét, amelynek legszembeti-
nébb eleme az eketaliga volt, a carruca ne-
veébol charrue-nek. A németeknél a haken
volt a konnylieke és pflug a nehézeke.
A szlav orszagokban a karcoléeke szoha
vagy ralo volt, a nehézeke pedig a német el-
nevezeés utan plug.

Az agraratalakulas masik elemét a foga-
tolas megvaltozasa jelentette. Nyugaton,
ahol a szarvasmarhak szama alacsony (és
testsulyuk is csekély) volt, egyre inkabb lo-
vakat is alkalmaztak szantasra és teherszal-
|itasra. Vonoerejiket megsokszorozta a
nyakham helyett a sziigyham alkalmazasa.
A kétkerek(i kordék helyett négykerek(i ne-
hézszekereket alkalmaztak, de a boronaval
0j mezBgazdasagi eszkdz is sziletett. Az
emlitett atalakulas része volt, hogy a sarlés
aratas mellett megjelent a kaszas aratasis.
Mindezen valtozasok eredményeként Uj
mérték sziletett: az egy nap alatt felszant-



hata terdlet lett a hold, ndvekedtek a ter-
méseredmények, az elvetett maghoz ké-
pest mar nem kétszeres, hanem harom-
négyszeres termést takaritottak be, s ezal-
tal visszaszoritottak (de nem sziintették
meg) az éhinségeket.

Az atlaghtmeérséklet emelkedésével a
sz6l6 termGterilete nemcsak Anglia egy ré-
szére, hanem Eszak-Németorszagra is kiter-
jedt. A Mediterraneumban lugasos, Francia-
orszagban és a Rajnan tul tékés muivelési
rendszert alkalmaztak. A szélétermesztés
is 6sszefonddott az erdéirtasokkal s Uj elja-
rasok - pl. a sz6l6préselés technikajanak -
elterjedésével.

Az allattartas kiszélesedésének lehets-
ségeit az atlaghtmérséklet emelkedése és
a magas hegyeken a hohatar visszaszoru-
|asa teremtette meg. A szénakészités uj al-
lattartasi formak elterjedésével jart, kilono-
sen az Alpokban, kialakitva a téli és nyari
szallasok valtakozasat, a transzhumansz -
legel@valtd - gazdalkodast. Ugyanakkor
meg06rzédtek a hagyomanyos vandorpasz-
torkodas sok évszazados hagyomanyai a
Balkanon, az Appennini- és az Ibériai-félszi-
geten. Az a mély valsag, amely kiléndsen a
szarvasmarhatartast jellemezte Eurdpa nyu-
gati felén a 7-10. szazadban, ekkor fordult
at novekedésbe, amely az allatok testsulya-
nak és marmagassaganak emelkedésében
mutatkozott meg.

Az Eurépa nyugati felén mar a 11. szazad-
ban elkezd6d¢ valtozasok Sz(ics Jend szerint
Magyarorszagra csak az Arpad-kor végén, a
13. szazad masodik felében érkeztek el, jo-
részt a hospesek kozvetitésével. A felzarko-
zas Eurépahoz mar az els6 id6szakban is leg-
alabb két évszazadot késett. Ez volt a hely-
zet a tarsadalmi viszonyok tertletén is.

A mez6gazdasagban szamottev) valto-
zasok voltak tapasztalhatok a gazdalkodas
kereteiben is. Az ezredfordulé el6tti évek-
ben még sokaig érvényesilt a ramai kori
villa rusticana, de elsorvadasaval létrejott az
a foldesuri gazdalkodasi rendszer, amelyben
az urasagi termel6izemek helyett a paraszti
szolgaltatasok adtak a gazdalkodas keretét
(terra mansionata), s a valdésagos termelés
a paraszti foldeken (mansio, hufe, hoba,
heide stb.) folyt. Ezt a rendszert Eurdpa kii-
16nb6z6 részein kilonboz6 névvel illették:
manor, seigneurie, votcsinag, németil mo-
dern korban alkotott mdszoval: Grudherrs-
chaft. A foldesuri termel6izemek hianya
arra is utalt, hogy a 11. szazaddal kezd6d6
Ujitasok nem az urasagi, hanem a paraszti
gazdasagokat ergsitették. Mindezek mellett
kilénvalt a tulajdonlas és a birtoklas. A hii-
béri fliggés megteremtette a feltételes ado-
manybirtokot, a beneficiumot, majd ennek
feudumma alakult formajat is.

A kora kazépkarban a szolgalatok (officia)
rendszere nem igényelte az iparos tevékeny-

ség kilonvalasat. Lengyelorszagban pél-
daul - ugyanugy, mint nalunk - kilén falvak-
ban éltek egy-egy uradalom azonos szolga-
latokat teljesitd lakoi. Voltak fegyverkova-
csok (szczytniki), aranymivesek (zlotniki),
solymaszok (sokolniki) szakacsok (kuchary),
kadarok (bednary), takacsok (kobierniki), mé-
hészek (miodary), szijgyartok (siodlary), ke-
rékgyartok (wozniki) stb. Az ezredforduld
utan a varosok kialakulasa egyutt jart az ipar
féldesuri gazdasagoktdl elvalé szervezgdé-
sével, hovatovabb az 6nallg iparostestiletek,
a céhek megszervezgdésével. Ez utdbbiak
Italiaban a 10. szazadtol, Franciaorszagban,
Németorszagban, Angliaban a 11. szazad vé-
gétdl kimutathatok. A 11-12. szazadban Euro-
pa nyugati felén a technolégiai aktivitasban
is Uj szakasz kezd6dott. Kimutathato ez pél-
daul a vizimalmok 0j hasznositasaban -
1040-t6l nemcsak &rlésre, de kallozasra, érc-
zUzasra is hasznaltak vizi kereket -, a textil-
ipar és a banyaszat fejlédésében. A vidéki
kézmivesség atalakulasat varosiiparra a1l
szazadban ,valésagos forradalom” kévette.
A valtozasok mértéke nem volt kisebb a tar-
sadalomban sem.

A HAROM REND

A kortarsak nézetét a11. szazadi Eurépa tar-
sadalmaral jol tiikrozi két puspok, Adalberon
laoni és Gerhard cambrai fépasztor meg-
fogalmazasa. Szerintik a tarsadalomnak
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harom rendje van: a papsag (oratores), a ka-
tonasag (bellatores / pugnatores) és a dol-
gozok (laboratores). A tarsadalom e harom
rendje azonban a plispokok szerint sem volt
egyenl6. Mig a papsag és a katonasag a tel-
jes személyi szabadsag birtokaban volt,
addig a dolgozok személylikben nem voltak
szabadok.

Az egyhaziak, a klerikusok ,ordd” jellegét
az a teoldgiai elv biztositotta, amely az al-
dozopapsagot olyan szentségnek tekintette,
amely a keresztény hivék kozosségéebdl
egyeseket sajatos feladatokra jeldlt ki és
tett alkalmassa. A papsag a felszenteléssel
(ordinatio) nyert jogot az eucharisztikus al-
dozat bemutatasara és Krisztus blinbocsato
hatalmanak kdzvetitésére. Az egyszer(i al-
dozopapoktdl az egyhazmegyék plspokei
és érsekei vagy a szerzetesi monostorok per-
jeljei szinte belathatatlan tavolsagban vol-
tak, a felszentelés révén mégis egy ordé tag-
jainak voltak tekintheték.

Az eurdpai kereszténység torténetében
a 9. szazad viszalyai utan 1054-ben szaka-
das kovetkezett be a keleti és nyugati ritusu
keresztények kozott - a romai papa és a
konstantinapolyi patriarka kélcséndsen ki-
kézositették egymast. Ugy tiinik, a kortar-
sak még nem érezték a szakadas kovetkez-
meényeit, pedig a bizanci birodalom népei,
Bulgaria és a Kijevi Rusz lakosai egyre tavo-
labb keriltek Nyugat Eurdpatol. Ezzel egy
idében egyre jobban novekedett a romai
papa hatalma. Az ordé klerikalis elkilondilé-
sét a 12. szazadban szamos privilégium biz-
tositotta, koztilk az adomentesség mellett
a legfontosabb az, hogy egyhaziak felett
csak egyhazi birésag itélkezhetett.

A harcosok (lovagok) rendjét a 11. szazad-
ban a vazallitas, a hlibérurakhoz fliz6d6 sze-
mélyes kapcsolat hatarozta meg. A homo és
a dominus kozotti kapcsolat moralis tarta-
lommal birt, amelynek alapja a kélcsénods
hiiség volt. A vazallus oldalarél ezt pecsételte
meg a szolgalat, a hiibérdr részérél pedig az
adomanybirtok. A hiibér masik formaja a
honor volt, amely valamely tisztség betdltése
kovetkezményeként kovetelte meg az ado-
manyozo iranti hiséget A 11. szazadban
egyes nyugat-eurdpai orszagokban a vazal-
lusnak tobb hiibérura is lehetett, igy a hlibéri
eskl érvényessége megkérddjelezédhetett.
Ezt oldotta meg a homo ligius rendszer, mert
homagium ligiturmot csak egy (f6)hiibértrral
lehetett kdtni. Ezzel lancolta magahoz pél-
daul a salisburyi eskiiben (1086) Hoditd Vil-
mos azokat a katonait, akiknek a kiralyon
kivil esetleg mas hiibéruraik is voltak.

A hiibériségben a kézhatalom feloldédott
a maganhatalomban, bar Eurépa keleti felén,
Bizancban és Oroszorszagban ilyen valtoza-
sok nem kovetkeztek be. Bizancban a 10-11.
szazadban kiformalédott pronoia olyan ado-
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many volt, mint Nyugat-Eurépaban a hibér,
de az uralkodd (csaszar) ajandékozta, nem
pedig a maganh(bérdr. A csaszar ekkor is
késo antik értelemben vett dominus volt, és
a pronoiat az alattvaldk szolgaltatasaibol jut-
tatta azoknak, akik ezért fegyveres szolga-
lattal tartoztak. A kijevi fejedelmek fegyve-
res kiséretének tagjai, a bojarok sem foldbir-
tokot kaptak a 11. szazadi Pravda id&szaka-
ban, hanem az uralkodénak jaré adokbal
élveztek ,taplalast” (kormlényie). A lovagi
életforma magasabbrend(iségét hirdették
,a lovagga stilizalt kiralyszentek”, mint az
angol Szent Edmund, a cseh Szent Vencel,
de a magyar Szent Laszlg is.

A dolgoz6k rendjét altalaban a parasztok-
kal azonositottak, de a varosok kialakulasa-
val a feudalis fiiggéshél felszabadult népes-
séget, a kézm(iveseket és a keresked@ket is
e csoportba soraltak. Az egykori romai varo-
sok, amelyek a kora kézépkorban legfeljebb
plspoki székhelyekként vagy a féldesurak
lakéhelyeiként maradtak meg, a 10-11. sza-
zadban kezdtek kdzépkori varosokka, azaz
keresked6k és iparosok lakéhelyeiveé alakulni.
A civitas és burgus mellett a varosok megne-
vezésekor egyre tobbszor szerepelt a portus
is, amely nemcsak kikdtoét jelentett, hanem
minden olyan helyet, ahol keresztiilhaladt az
aru. A varosok keresked@k és iparosok lako-
helyévé valtak, megszabadultak az urasagi
fliggésbdl, s kommunaik révén ezt a helyze-
tet meg is tudtak 6rizni. ,A varosi levegé sza-
baddd tesz” sz6las a valésagot fejezte ki, bar
a varosiak adofizetésre kotelezettségiik
révén tavolrél sem voltak a teljes szabadsag
(plena libertas) birtokaban.

A ,laboratores” donté tobbségét azon-
ban a parasztok (rustici) alkottak. A szabad
parasztokbal fliggésbe kertlt szolgalénépek
lettek, bar elnevezésiikben tovabbra is &riz-
ték korabbi tarsadalmi allasukat. Szabadsa-
guk a fliggéssel, a nem szabadsaggal kap-
csolédott 6ssze (a német kifejezés szerint:
freie unfreiheit). E folyamattal parhuzamo-
san jatszodott le a rabszolgak (servi) tarsa-
dalmi emelkedése. E valtozassal, Szabg Ist-
van megfogalmazasa szerint a hagyoma-
nyos ,servitudo”-nak (rabszolgasagnak)
nem volt tébbé értelme. ,Az esclavage-bol
servage, a rabszolgasaghbdl szolgasag lett.”

Az esclavage antitézise, az uradalmi bir-
tok (seigneurie) teljes viragzasra jutott. A
foldesuri kezelésben |év6 terra dominica
megsz(inésével a volt rabszolgak tébbé nem
szolgalatokat, hanem szolgaltatasokat tel-
jesitettek uraiknak. A koltozés joga a volt
szolgaknak ugyanugy legfontosabb szabad-
sagava valt, mint a leslllyed6 szabadoknak.
Nyugaton megindult a szolga eredet(l pa-
rasztok felemelkedése (unfreie freiheit) s ez-
altal a szabad eredet( és a szolga eredet(
parasztok helyzetének kiegyenlitgdése.

Az eredet szerinti kiilonbdz6ség az elne-
vezésekben megmaradt, sét helyenként az
6sszeolvadas is csak évszazadokkal késébb
kovetkezett be. Angliaban a sokermanok sok
elemét 6rizték a szabadsagnak, mégis fiig-
gésben él6 parasztok voltak. Oroszorszag-
ban a szabad eredet(i szmerdek sem voltak
azonosak a rabszolgakkal, de fliggésben
éltek. Franciaorszagban a villain és serf, Né-
metorszagban a hdrige és leibeigene elneve-
zésben élt tovabb az eredet szerinti kett&s-
ség, Italia északi tartomanyaiban viszont az
adoéztatoé nagybirtok is nagyon hamar fel-
bomlott, és szolgaldnépei bérld parasztokka
alakultak. Oroszarszagban ellenben a holo-
pok rétegében a 16. szazadig megmaradt a
késd antik értelm(i rabszolgasag.

Az elmondottak alapjan kétségtelen,
hogy az ezredfordul6 tajan a régi paraszti sza-
badsag mar csak Eurdpa peremvidékeén és el-
zart belsd korzeteiben volt megtalalhato, a
szabad és szolga parasztok kdzotti merev va-
laszfalak eltin6ben voltak, s az életmadd azo-
nossaga nem indokolta az eredet szerinti ket-
t6sség fennmaraddasat. Ugyanakkor a tény-
leges szabadsag privilégiumként jelent meg
az egyhazi és vilagi birtokosoknal s a hiibéri
hierarchia kulénbozg szintjein elhelyezked6
tarsadalmi csoportoknal.

POLITIKAI ES HATALMI
VISZONYOK

AT1. szazad masodik felének eurépai hatasu
folyamatai kozé a reqonguista kiszélesedé-
sét, Hodito Vilmos angliai sikerét, I. Alexiosz
és a Komnénoszok balkani uralmanak meg-
er6sodését, |. Szvjatopolk alatt a Kijevi Rusz
szethullasat, illetve Vratiszlav uralkodasa
alatt a cseh, Merész Boleszlav uralkodasa
alatt a lengyel allam viszonyainak rendez8-
dését soralhatjuk. A szazad végén elkezd6d-
tek az évszazados kiizdelemmeé terebélye-
sed® keresztes hadjaratok is. A legmélyebb
hatast azonban a papasag és csaszarsag
harca, VII. Gergely papa és IV. Henrik német-
romai csaszar kiizdelme gyakorolta, mivel
ebben a harcban a legtdbb eurdpai uralko-
dénak allast kellett foglalnia.

Az egyhaz életében a 882-963 kozotti ido-
szakot nem véletlendl nevezik ,sotét évsza-
zadnak” (saeculum obscurum). A papai hata-
lom mélypontra sillyedt, Roma piispokei alig
voltak masok, mint Italia kozéps6 részének
feudalis urai. Ennél is nagyobb baj volt az az
erkolcsi fertd, amely a papai udvart jellemezte.
A helyzet |. Otto csaszarra koronazasaval sem
valtozott jelent6sen, bar a papai udvar erkél-
csei sokat javultak. A német csaszarok gyam-
kodasa alatt a papasag visszanyerte tekinté-
lyét, siranyitoja lehetett a keresztény vilag ki-
szélesitésének. Nagy Karoly csaszarsagatol
kezdve a kereszténység hatara a 10. szazad
utolsé harmadaban és a 11. szazad elején kez-



dett ismét kitagulni az északi népek, a Kijevi
Rusz lakossaga, a lengyelek és a magyarok
keresztény hitre térésével.

A11. szazad masodik felében a papai ha-
talom nemcsak a csaszari gyamkodastol
akart megszabadulni, de igyekezett megte-
remteni a keresztény vilag univerzalizmusat
a papavezetése alatt. VII. Gergely vagy a ké-
s6bbi szazadokban 6t kovetd Ill. Ince és VIII.
Bonifac politikajanak ez volt a lényege. Jal il-
lettek ebbe a torekvésbe a keresztes habo-
ruk is, amelyek meghirdetése az 1095. évi
clermonti zsinaton VII. Gergely egyik utoda-
nak és kovetdjének, Il. Orbannak a nevéhez
kapcsolédott.

A papai univerzalizmus eszméjének ki-
bontakozasat segitette el a clunyi moz-
galom, amely a szerzetesi életeszményt
akarta altalanossa tenni a vilagi papsag ko-
rében is. Ennek legfontosabb eszkdze volt
a papin6tlenség, a cdlibatus bevezetése, va-
lamint a laikus invesztitura és a simonia til-
tdsa. Ez utébbiak a fels6papsagot jellemez-
ték, megtiltasuk a papai hatalmat ergsi-
tette volna a csaszari hatalommal szemben.

VII. Gergely és IV. Henrik csaszar kiiz-
delme nemcsak a vilagi uralkoddkat, de az
egyhazi féméltésagokat is megosztotta.
A, Dictatus Papae” olyan jogokat - plispokak
letétele, Uj plspokségek alapitasa, csaszari
jelvények hasznalata, csaszarok letétele, egye-
temes zsinatok dsszehivasa, a romai egyhaz
infallibilitasa, a papa személyének szentsége
stb. - vindikalt a papanak, amelyek a 11. sza-
zadban megvaldsithatatlanok voltak és az in-
vesztitlrakizdelmet évszazadokra meghosz-
szabbitottak. E papai kovetelések kozott
talan nem is az volt a legfontosabb, hogy a
papa leteheti tronjardl a csaszart (Quod illi li-
ceat imperatorem deponere), hanem a XXVII.
cikkely (Quod a fidelitate, iniquorum subiectos,
potest absolvere). A gonoszok alattvaldinak
feloldozasa hiiségeskjik alél ériasi fegyver
volt, a papa barmely ellensége kiszolgaltat-
hato volt a ,gonoszok” megbiintetésének,
akar a meggyilkolasnak is.

A regnum és a sacerdotium viszonyaban
VII. Gergely elgszor fogalmazta meg egyér-
telmien, hogy Krisztus papjai, a kirdlyok és
fejedelmek és minden hivé atyjdnak és tani-
tojanak szamitanak”. A gregorian reformok -
ha lassan és fokozatosan is - bevezették az
egyhazi méltésagok valasztasanak elvét,
amit a vilagi hatalmassagok: a kiralyok és ba-
roik csak nagyon nehezen tudtak elfogadni.

A reformok valtozast hoztak a fépapsag
soraiban. A kivanatos aszketikus szerzetesi
életmad nehezen volt dsszeegyeztethetd a
fépapsag politikai tevékenységével. Egyéb-
kéntis, VII. Gergely igyekezett megerdsiteni
a plspokdk fépapi hatalmat a szerzetesi
rendhazak és apatjaik felett. Ezeknek az egy-
hazi céloknak a szolgalataban alltak a 11. sza-

zadban szervez6dott (j szerzetesrendek is.
Az ,evangéliumi” vagy ,apostoli” élet olyan
célkitlizés lett, amely nemcsak a szerzetesek,
de a vilagi papsag szamara is példava valt.

Az els6 ilyen rendet a hercegi csaladbol
szarmazo ravennai szent Romuald alapi-
totta a toscanai Camaldoliban a 11. szazad
elején. A kamalduli rend tagjai a megszigo-
ritott bencés regulat kovették, és elétérbe
allitottak a remeteéletet, amelyhez a néma-
sagi fogadalom is hozzatartozott. Bar nem
a bencés, hanem az agostonos regulat ko-
vette, hasonld szigorlsag jellemezte a né-
met Szent Brand kanonok altal alapitott
karthauzi rendet is, amely egy kietlen vélgy-
ben, a Grenoble melletti Chartreuse-ben szi-
letett meg 1084-ben. Brind maga is meg-
tapasztalta a simoniakus egyhazi vezettk
gonoszsagat, hiszen a kélni érsek miatt me-
nekilnie kellett hazajabol. A karthauziak
életében nagy szerep jutott a konyvmaso-
lasnak: mivel szajukkal nem hirdethették
Isten igéjét, keziikkel tették azt. Még ugyan-
ebben a szazadban megalakult a bencés re-
gulat kdvetd cisztercitak rendje is, amelyet
Szent Robert alapitott. Az els monostort
1070-ben Molesme mellett hozta létre, a
masodikat, amelyrél kovetoit elnevezték, a
Dijon melletti Citeaux-ban 1098-ban. A rend
igazi felviragzasa a 12. szazadban kévetke-
zett be Clairvaux-i Szent Bernat vezetésével.

Az ,imddkozz és dolgozz” (ora et labora)
elvet ismét el6térbe allito cisztercitak a szer-
zetesi gazdalkodasban is fordulatot hoztak.
A bencések a11. szazadra mar kevés elemét
Orizték meg a szent Bernat javasolta puritan
életformanak. Cluny szokasgylijteménye
(consuetudines) a benedeki regulat az uj igé-
nyekhez alkalmazta. A bencések soraban
n6tt a pap-szerzetesek szama, akik a taplal-
kozas tekintetében kevésbé szigoru helyzet-
ben voltak. A kétkezi munka a felszentelt
szerzeteseknél nem jelentett tébbet némi ker-
tészkedésnél és konyhai kisegitésnél. Georges
Duby szerint viszont a clunyiekkel szemben
., Citeaux helyredllitotta minden szerzetes kGz-
vetlen, tényleges kontaktusdt a félddel”.

A kétkezi munka (labor manuum) Gjra fel-
ertékelgdott, anélkil hogy a lelki élet és a szel-
lemi munka hatranyba kerllt volna. Az 0 ti-
pust monostor olyan gazdasagi kozosség (is)
volt, amelyben a szolga baratok (conversi)
csak kétkezi munkara voltak alkalmasak, am
a tevékenységiikbél szarmazo jovedelem gaz-
dagga tette az (j rendhazakat, mivel a regula
altal szabalyozott élelmezés (victus) és ruhaz-
kodas (vestitus) valtozatlan maradt.

A skolasztika eléfutaraként az egyhaz-
ban megkezdédott a fontosnak vélt dogma-
tikai kérdések tisztazasa. Szent Anselm
(1033-1109), aki Szent Laszl6 kortarsa volt,
elgszor probalta meg Isten [étét a ratio koz-
rem{ikodésével igazolni, s el6szor irt az ér-

telmet keres hitrél, bizonyitva, hogy a hit
és ész (fides et ratio) nincs ellentmondasban
egymassal. E szazad szildtte volt Tours-i
Berengar, aki kétségbe vonta a transsubs-
tantiatiot, vagyis azt, hogy a szentmiseal-
dozatban a kenyér és a bor Krisztus testéveé
és véréve valtozik. Tanitasait tobbszor elitél-
ték, amikor azonban elismerte tévedését,
VII. Gergely visszafogadta az egyhazha.

AT1. és a12. szazad forduléjan kezd6dott
a korai skolasztika egyik legjelent6sebb vitaja
az universaliakrol. Johannes Roscellinus
(1050?-1124) az universaliakat csak szavak-
nak tartotta, ellenfele, Guilleaume de Cham-
peaux (1170- 1121) viszont valdsagos létezek-
nek. A nominalizmus eretnekséggé nyilvani-
tasaban bizonyara az is kdzrejatszott, hogy
Roscellinus a Szentharomsag kérdésében is
nyilatkozott, és tagadta a harom isteni sze-
meély lényegi egységét. Az ekkor mar tobb he-
lyen is m(ikadd kolostori iskolak elékészitet-
ték a magasabb studiumok ismeretét is ma-
gukba foglalé egyetemek megsziiletését.

Az eurdpai korszakvaltas a miivészetek-
benis tiikr6z6dott. Jellegzetes formaja ennek
aroman stilusu épitészet kialakulasa, amely-
nek els6 templomai a 11. szazadbal és a 12.
szazad elst évtizedeibdl szarmaznak. Francia-
orszaghan 1050 é5 1350 kozott 80 katedralist,
500 nagyobb templomot és tizezernél tébb
plébaniatemplomot épitettek. Ezek kozé tar-
tozott Ripollban a Sziiz Maria-bazilika (1020-
1033), Cardonaban a Szent Vince-templom
(1029-1040), Jumiéges-ben a Mi Asszonyunk
apatsagi templom (1030-1067), a Cluny lll-nak
nevezett és a 19. szazadban lerombolt apat-
sagi templom (1088-1118). Angliaban a dur-
hami katedralis (1110-1133) és a glouchesteri
katedralis (1089-1180) sorolhatd ide, Spanyol-
orszagban a Santiago de Compostela-i kated-
ralis (1075-1122), Németorszagban a speyeri
dom (1030-1061), Italiaban a milanoi Szent
Ambrus-templom (11. szazad vége) és Bariban
a Szent Miklgs-templom (1087- 1132).

Az épitészet meghatarozta az 6sszes
tobbi mlvészetet. A roman épitészet tech-
nikai jitasok egész sorat alkalmazta: a don-
gaboltozatot, a keresztboltozatot az elkdls-
nitett fulkékben, a kemenceboltozatot az
apszis felett stb. Uj korszak kezdédott az
éplletszobraszatban, a falfestészetben - a
freskék aranykora volt a romanika id6-
szaka - és a miniatlrafestészetben is.
Szent Laszlé koranak Eurdpaja valtozo vilag
volt. Evszazadok 6ta el6szor demografiai no-
vekedés kezd@dott, forradalmi valtozasok vol-
tak tapasztalhatok a mez&gazdasagban és
az iparban, formalédtak a kézépkori varosok,
Uj viszonyok szllettek a jobbagyok és folde-
surak tarsadalmaban, mas helyzetbe kerilt
az egyhaz, a vilagi palitika és a kultdra. Az (j
ezredév maga mogott hagyta a multat. €
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LLASZLO KIRALY HAZASSAGAL

A lovagkiraly legendajanak legemléke-
zetesebb és legtobbet abrazolt részlete
a leany kiszabaditasa a beseny6 (vagy
kun) vitéz markabol 1068-ban, a cser-
halmi vagy kerlési csata utan, amikor
Szent Laszl6 még csak herceg volt. A le-
anyszabaditds nemcsak lovagiasnak,
hanem mélyen vallasosnak is abrazolja
Laszlot: vitéziil harcol, hogy megmentse
az elrablott leanyt, aki maga is cselek-
véen részt vesz a pogany legy6zésében,
és a diadal utan Szliz Méria alakjat olti
magara. A legendan kiviil sajnos keve-
set tudunk Szent Laszl6 és a n6k kap-
csolatarol.

Hazass4gai kapcsan legfeljebb az Ar-
padok dinasztikus szovetségi politika-
jat emelhetjiik ki, nem a személyes ér-
zéseit. Feltételezések szerint els6 fele-
sége el6kel6 magyar holgy lehetett - ez
egyediilall6 lenne az Arpad-hazi kira-
lyok kozott. Errdl a feltételezett elsé fe-
leségrél semmit nem tudunk. 1078
tajan vette el Rheinfeldi Adelheidet
(1060?-1990), Rajnai Rudolf svab her-
ceg és Savoyai Adelheid leanyat. A ha-
zassag a csaszarsag és a papasag kiiz-
delmének csuicspontjan kottetett és el-
s6sorban a svab hercegség érdekeit volt
hivatott szolgalni. Adelheid magyar ki-
ralyné emlékét egy csodalatos és nagy
vitakat kivalté keresztereklye tartja
fenn mindmaig.

Rajnai Rudolf svab herceg - kétsze-
resen is a szali IV. Henrik német-romai
csaszar s6gora, mivel el6szor Henrik
névérét, Matildat vette el, majd Henrik
feleségének, Bertanak a n6vérét, Sa-
voyai Adelheidet - az uralkodé htisé-
ges tdmogatoja volt egészen 1075-ig,
az invesztiturahaboru kitoréséig. Ami-
kor VII. Gergely papa 1076-ban kikoz6-
sitette Henriket, és a Német-romai Bi-
rodalom trénusat liresnek nyilvani-
totta, a német fejedelmek egy része
Rajnai Rudolfot vélasztotta meg csa-
szarnak. Henriket Canossa-jarasa utan
a papa visszafogadta az egyhazba, koz-
ben azonban Rudolfot Siegfried mainzi
érsek mar csaszarra koronazta. Henrik

helyzetének megszilardulasa utan Ru-

dolf Szaszorszagba menekiilt, a svab
hercegséget fiara, Bertholdra hagyta,

lanyat pedig hozzaadta Laszl6hoz, aki-

t6l segitséget remélt Henrik ellen.

1080. oktober 14-én Rudolf ugyan gyé6-
zelmet aratott Henrik felett a hone-
molsteri csataban, de stlyos sebesilé-

sébe belehalt. Adelheid ekkor teljesen
elarvult: anyja egy évvel korabban,
1079-ben halt meg.
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SAGHY MARIANNE

A lovagkirdly felesége

ADELHEID KIRALYNE

A ndk tisztelete a keresztény lovag legfébb erényeinek egyike.
A lovag védi a leanyokat és asszonyokat a bantalmazastdl és az eré-
szaktdl - a gyengébb tiszteletben tartdsa nemcsak az igazi férfi véd-
jegye, hanem jogi kategoria is. A nétisztelet szublimadlt kifejezései
a trubadirénekek és a Sziz Mdria-kultusz. A Maria-tisztelet és a
lovageszmény mar koran feltint a Magyar Kiralysigban: a latin
Nyugaton elséként Istvin kirily ajanlotta a Szdizanya partfogasiba
orszagat, Liszl6 kiralyt pedig mar a lovagkor hajnalan ,,Sz(iz Maria
valasztott vitézének” tekintették, amikor megvalasztottak az elsé
keresztes hadjirat vezetdjének.



Laszl6 és Adelheid hazassagabdl fiu
nem sziiletett. Két vagy talan harom la-
nyuk volt, akiknek nevét nem ismerjuk.
Legiddsebb lanyukat a 16. szazadtol a
magyar kronikak Piroskanak nevezik
(1080?-1134. augusztus 13). Eirene
néven II. Komnénosz Janos felesége, Bi-
zanc szentként tisztelt csaszarnéja lett,
akinek mozaikportréjat mindmaig
megcsodalhatjuk az isztambuli Hagia
Sophiaban. Masik lanyuk Jaroszlav vol-
hiniai fejedelem felesége lett.

Adelheid 1090 méajusaban halt meg,
alig harmincévesen. Akarataval ellen-
tétben nem a fekete-erdei Szent Balazs-
apatsagban, hanem Veszprémben te-
mették el. A székesegyhdzban fennma-
radt sirkdvének antikizal6 reneszansz
feliratat Bonfini 6rizte meg: ,Ladislai
regis consortum hic ossa quiescunt.”
G Itt Ldszlo, a kirdly felesége csontjai
vannak.”) A német kirdlyné hamvai
Veszprémben maradtak, a sirké azon-
ban mar a 18. szdzadban a felvidéki
Makranc (Mokronce, Szlovékia) Gjkori
templomaba Kkertlt. Adelheid nevét az
anyja emlékére készitett dragakoves
kereszt és lednya nagy alapitasa, a Pan-
tokrator-kolostoregyiittes 6rzi.

Az ADELHEID-KERESZT

Anyja emlékére Adelheid arany ereklye-
tarto keresztet és 70 aranyat ajandéko-
zott a Fekete-erd6ben 1évé Szent Ba-
lazs bencés apatsagnak. A kolostor
ekkor Giselbert apat (1068-1086) veze-
tése alatt allt, de a dragakdves ereklyét
csak Uto (1086-1108) alatt fejezték be,
valészintileg Reichenauban. Ma Auszt-
ridban, a Sankt Paul im Lavanttal-i ben-
cés apatsagban oOrzik. A keresztet el6-
szOr a Szent Balazs-apatsag 12. szazadi
kronikaja, a Liber constructionis monas-
terii ad St. Blasiem emliti. Eszerint
Adelheid a s6goratdl, I. Géza magyar
kiralytol ajandékba kapta a Szent Ke-
reszt egy darabjat, amelyet dragakoves
aranyfoglalatba helyeztetett. Ezt a ke-
resztet adoményozta a Szent Balazs-
apatsagnak, aranypénzek kiséretében.
Az ajandékozassal Adelheid nemcsak
jamborsagat és nagylelklségét fejezte
ki, hanem azt a kivansagat is, hogy itt
temessék el, anyja és batyjai, Berthold
és Ott6 mellett. A Szent Balazs-apatsag
kulcsszerepet jatszott Rajnai Rudolf és
IV. Henrik viszalyaban. Az 1070-es évek-
ben Rudolf a clunyi reformot plantalta
az apatsagba, amit Henrik ellenzett, az
dzvegy Agnes csaszarné azonban Ru-
dolf partjara allt. A kereszt adomanyo-

zasarél magyarorszagi forrasok nem
emlékeznek meg. Adelheidet VII. Ger-
gely papa egy levelében ,csdszarné-
ként” emliti.

A 82,9 cm magas, 65,4 cm széles és
7,4-7,8 cm vastag, dragakdves kereszt
(crux gemmata) a legnagyobb a 11. sza-
zadi ereklyetartd keresztek kozul. Ere-
detileg 170 dragaké diszitette, ma mar
csak 147 van meg: 53 ametiszt, 22 kar-
nélium, 17 agat, 13 kvarc, 7 holdké, 6
granat, 5 kalcedon, 5 6nix, 4 alman-
dinkd, 4 heliotrop, 3 tiirkiz, 2 berill, 2
szerpentinkd, 1 lapis lazuli, 1 smaragd,
1 tejopal, 1 fustkvarc. A gemmak kozil
24 antik rémai, emellett 3 egyiptomi
skarabeusz is disziti a keresztet. A 18.
szazadi leirasok még 38 gemmat emli-
tenek, a legutobbi restauralaskor 7
lapis lazuli tlnt el. A dragakovek valla-
sos jelent6ségét az adja, hogy a Jelené-
sek konyvében ezekbdl a kovekbdl éptil
fel a Mennyei Jeruzsalem. Emellett
mindegyikiiknek gy6gyerét is tulajdo-
nitottak.

A kereszttel kapcsolatban tobb kér-
dés meriil fel. Kaphatta-e Géza kiraly-
tol a Szent Kereszt-ereklyéjét Adel-
heid? A személyes jamborsag vagy a
politikai teolégia céljait szolgélta-e a
kereszt? Anyja, apja, esetleg mindket-
tejiik vagy az egész csalad emlékét 6rzi
a remekmtivi alkotés?

A Szent Kereszt-ereklyék — Krisztus
keresztfajanak toredékei - keletrél
aramlottak nyugat felé. A Magyar Ki-
ralysagnak nagy szerepe volt abban,
hogy a jeruzsalemi - vagy még inkabb
bizéanci - eredett ereklyék eljutottak a
latin kereszténységhez. Az Arpad-hézi
kiralyok gazdag ereklyegytijteménnyel
rendelkeztek, ezek koziil azonban méar
csak az ugyancsak Szent Kereszt-erek-
lyét tartalmazé esztergomi sztauro-
téka maradt fenn.

Géza kiralyrol tudjuk, hogy jelentds
ajandékokat kapott VII. Dukasz Mihaly
bizanci csaszartol - tobbek kozott egy
gorog koronat, amely ma a Szent Ko-
rona also részét alkotja. Géza 1077-ben
halt meg. Ha Adelheid és Laszl6 hazas-
sagara ebben az évben keriilt sor; nem
lehetetlen, hogy a magyar kirdly a
Szent Kereszt darabkajaval ajandé-
kozta meg s6gorndjét eskiivéje alkal-
mabdl, és ennek emlékét Grizte meg a
Szent Balazs-apatsag kronikdja. Ameny-
nyiben azonban a frigyet 1078-ban ko-
totték, ilyenfajta adomanyozas nem
torténhetett.

Elképzelhet6 azonban, hogy a Géza-
t6l valo eredeztetés csak tirligy, amely
egy masik, nagyobb torténet leplezé-

sére szolgal. Az Adelheid-kereszt na-
gyobb, mint a ma Bécsben, a Schatz-
kammerben 6rzott csaszari Reichs-
kreuz. Nem a személyes kegyesség esz-
koze, hanem a politikai valldsossag ki-
fejez6je: birodalmi kereszt, Rudolf
ellencsaszar hatalmi jelvénye, aki erre
tette le az eskiit csdszdrra valasztasa-
kor. Dragakoveinek harmada rémai csa-
szarokat és isteneket dbrazold vésett
k6 és kamea - ez is politikai progra-
mot fejez ki. 1079-ben, amikor Adel-
heid a keresztet a kolostornak adta,
apja még élt, de ildozottként mar a
végsd Osszecsapasra késziilt Henrikkel.
A keresztet talan 6 maga helyezte biz-
tonsagba a bencéseknél. Adelheid ado-
manya anyja emlékére, amely ezzel par-
huzamosan torténhetett, leplezte az el-
lencsaszar keresztjének hollétét.

Nem lehetetlen ugyanakkor, hogy
Adelheid csaladja csaszari legitimacio-
jat és igényeit is szandékosan Kifejezte
a legrégebbi german uralkodoi csalad-
bol, a burgund kiralysagra visszamend
Sapaudiabdl (Savoya) szdrmaz6 anyja
sirjanal. Mindez nem zarja ki azt sem,
hogy maga a Szent Kereszt-ereklye a
Magyar Kiralysag kozvetitésével kertilt
Rudolfhoz. S6t az sem lehetetlen, hogy
a kereszt egy része is a magyar ki-
ralyné megrendelésére késziilt. Ugyan-
ilyen emlékkeresztet készittetett Gi-
zella kiralyné Passauban anyja szdmara
- elképzelhetd, hogy Adelheid elddje,
Gizella gesztusat ismételte meg, és az
emlékkeresztet foglaltak be Rudolf bi-
rodalmi keresztjébe.

Glinter apat alatt (1141-1170) a ha-
talmas Kkereszt hatara feliratot véstek,
amely az adomdnyozoénak és az apatnak
is emléket allit. A kereszt szaranak négy
végére a négy evangelista jelképét vés-
ték, kozépre pedig a Mindenhat6 Krisz-
tust (Pantokrator) a kovetkezé szoveg-
gel: CLAUDIT(VR) HIC DIGNI CRUCIS
ALN (M)E PORTIO LIGNI PANNONICI
REGIS DED(IT) VXOR HA(N)C ADILHE-
IDIS. (E felséges keresztben foglaltatott
felesége, Adelheid ajdndékozta.)

A kereszt labdnal ez a felirat all:
CHRISTE DATOR VITAE, QUEM LAU-
DENT OMNIA RITE, PRAMIA DIGNA
PARA REPARATIS IN CRUCIS ARA. CLA-
UDITUR HIC DIGNI CRUCIS ALMA POR-
TIO LIGNI DOMINVS GUNTHERUS
ABAS PATRAVIT HANC CRVCEM. (Krisz-
tus az élet addja, akit minden ritussal
tiszteliink, mélté drat fizetett megvdltd-
sunkért a kereszt oltdrdn. E felséges ke-
resztben foglaltatott életadé fa darab-
kdjdt Giinter apdt ur ujittatta fel.) €
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SZOVAK KORNEL

Lasz/o —/eégenddk

A CSODAS TORTEN

A Liszléval kapcsolatos csodds torténetek tobb kiilon-
b6z6 mifajban is hagyomdanyozddtak az utdkorra.
Ezek az ket fenntartd szovegekben, tovabba falképe-
ken és miniatirakon mas-mas funkciot szolgaltak, f6-
képpen azonban més és mds forrdsbdl eredtek. A le-
gendaalakulds egyik fontos kitfeje a kora kozépkori
kirdlyeszme forrasvidékén keresendd. Masik forrdsa
bizonnyal a kézeli utékor emlékezete volt, mely a hi-
telesen megdrzott torténeti valésigelemeket sajatosan

EK HATTERE

dramatizalt - a torténeti valdsiggal azonban néhol
csak laza viszonyban 4ll6 - térténetekbe foglalta. Ez
utdbbi maga is két dgra bomlott: az orszagos torté-
nettel kapcsolatos udvari hagyomanyra és a helyi (pl.
nagyvéradi) tradici6ra, mely lokalis eseményeket vett
alapul. Végezetill igen fontos bazisa volt a csodatorté-
neteknek az a nemzetkozi keresztény csodafolklor, mely
fél évezred soran formdlédott ki, és behatd ismerete
éppen a 12. szdzad elején jelent meg Magyarorszigon.

1192-ben nagy dinasztikus el6d-

jének nyomdokain jarva III. Béla
(1172-1196) maga is szentet adott or-
szaganak. Kovetei Gtjan a magyar kiraly
arra kérte III. Celesztin papat (1191-
1198), hogy LaszI6 kiralyt irassa be a
szentek katalogusaba és engedélyezze
nyilvanos tiszteletét. A keresztény vilag
feje erre legatust kildétt Magyaror-
szagra, aki Varadon, Laszl6 sirjanal
megvizsgalta az életszentséget tanusito
bizonyitékokat és - bar allitélag kéte-
lyek is mertiltek fel - a maradvanyokat
kiemeltette a sirbdl, 1j, diszes sirhelyre
temettette és jovahagyta a tiszteletet.
A hosszu, tobb napig tarté esemény-
sort a hagyomany a szentté avatas ki-
fejezésben szokta 6sszegezni, aminek
révén a kora Arpad-kori uralkodérél az
egyhaz kinyilvanitotta, hogy meggyo6-
z6dése szerint a kiraly halalat kovet6en
kozvetleniil Isten szinelataséara jutott
és ott modja van kdzbenjarni az e vilag-
ban él6 honfitarsaiért (is).

A LEGENDA

A szentté avatasnak ez az Ujfajta - alap-
vetéen jogi eljarasra tdmaszkodd -
modja a 12. szazad végétdl, III. Sandor
(1159-1181) és III. Ince (1198-1216)
papak pontifikatusatol kezdett kiforma-

- —_

Szent Liszl6 dbrdzoldsa a Thurdczy-
krénika augsburgi kiaddsdban

16dni, és fontos eleme volt az életszent-
ség bizonyitékainak behat6 vizsgalata.
A szentként vald tisztelet feltétele
ugyanis az volt, hogy az illet6ével kapcso-
latban elterjedt legyen a ,szentség hire”
(fama sanctitatis), ami bizonyitotta,
hogy e vilagi élete sordn igen magas
fokon gyakorolta a legf6bb krisztusi pa-
rancsot, a szeretetet. A szent a benne
lakoz6 szeretet révén Isten el6tt kedves
érdemeket szerzett, és ezek elismerése-
ként részint mar e vilagi élete soran,
tobbnyire azonban halalat kovetéen a
sirjanal vagy masutt a kdzbenjarasanak
tulajdonitott csodédk torténhettek.

Ezen csodas eseményeket tekintet-
ték els6sorban a szentség bizonyitékai-
nak, a késébbiekben rendszeresen 6sz-
szegytjtették és biroi eljaras keretében
tanuvallomasokkal is hitelesittették
6ket. Irasba foglalt valtozatuk egy saja-
tos miifajt hivott 1étre, melyet a tudo-
many hagiografianak nevez. A hagio-
grafia maga is szamos alfajtara agazik
szét, némi leegyszertsitéssel azonban
a szent élettorténetét — népszerd szo-
hasznalattal: legendajat - értik alatta.
A legenda tehat sztikebb értelemben
egy egyhazi irodalmi/hagiografikus
miifaj, mely a szent életének csodas
eseményeit és a halala utan tortént mi-
rakulumokat mutatja be, rendszerint
idérendben.

llyen legendat Laszl6 kiraly életérdl
is allitottak 0ssze, nem is egyet. Az els6
életrajz feltehet6en kozvetleniil a szent-

té avatast megel6zben, 1192 koriil szi-
letett, talan éppen azzal a céllal, hogy
Gergely biborost, a vizsgalobirét meg-
gy6zze az életszentségrol. Ez az elsé le-
gendaszoveg ugyan nem maradt rank,
de roviddel ezt kovetden keletkezett
két, szovegében nagyobbrészt egymas-
sal is egyez0, az 6slegendat tartalmilag
htien kovet6 leszarmazottja mar igen.
Ezek kiformadldsa a 13. szazad els6 évti-
zedeiben torténhetett, annyiban kiilén-
boznek egymastol, hogy az egyik bo-
vebb szovegezés, ezért Nagyobb és Ki-
sebb legendaként tartja szamon 6ket az
irodalomtorténet. A legendaszovegek
az évszazadok sordn késébb is forma-
lodtak: Gjabb és Gjabb valtozatok szi-
lettek. A folklor maga is sokat hozza-
tett ezen valtozatok szobeli terjedésé-
hez (pl. Szent Laszl6 pénze).

A hagiografikus hagyomany gazdag-
sdga bnmagaban is tanusitja, mennyire
inspiralolag hatott Laszl6 kiraly alakja
kozelebbi és tavolabbi utékorara. Szem-
léletes példaja ennek Arpad-hézi Szent
Margit hercegné életirasanak azon fe-
jezete, amely a hercegné dinasztikus
szent elédeinek életével kapcsolatos
gondolatait foglalja 6ssze: ,Gondolko-
dott Szent LdszI6 kirdlyrol is, aki - mint
ezt a magyarokrol sz6lo irds tartal-
mazza - az orszdgot dicséségesen kor-
mdnyozta és megvédte a rd tdmadok-
kal szemben, foként a pogdnyoknak a
keleti részekbe torténd betorései ellen.
A magyar dllamot irdnyitva gyakran

RUBICON TORTENELMI MAGAZIN 41



mélyedt el egyhdzi kérdésekben, kirdlyi
itéletekben, beszédekben és egyéb szent
munkdkban; testi nyugalmdrol is meg-
feledkezett, s dlmatlanul virrasztotta dt
az éjszakdkat. Szentségérél mind a mai
napig tantiskodnak a gyakori gyégyu-
lasok jotéteményel.” (Bellus 1. forditasa.)

Tovabbi tanulsaggal jar, hogy a szent
hercegné ismeretének forrasaként az
idézett hely egyértelmtien egy kroni-
kara hivatkozik. Eszerint azok a jam-
bor érdekl6dok, akik a nagy Kiraly élet-
szentségérdl kivantak tajékozodni,
nem kizarélag a kanonizalédott hagio-
grafikus szoveget tartottak érdeklédé-
stiket hiven kielégit6 irasnak. Jollehet
az ilyenekben megfogalmazott csodak
nem tartoztak a hagiografia hagyoma-
nyos eszkozkészletéhez, ezeket is te-
kinthetjiik tdgabb értelemben csoda-
torténeteknek vagy mirakulumoknak.

A KORTARSI TORTENETEK

A Laszl6 alakja koré fon6do torténeti
hagyomany kialakulasa szoros kapcso-
latban van a kirdlyeszme formal6dasa-
val, amely éppen Laszl6 uralkodasa ide-
jén modosult jelentésen. A kora kdzép-

kor a barbar népek kiralysaggal kapcso-
latos hagyomanyvilagabol a téritések
id@szakaban sok mindent atemelt a ke-
resztény gondolkodasba, tobbek kozott
olyan szakralis eredet gondolatokat is,
melyek a kirdlyoknak természetfolotti
képességeket - a frank, majd francia ki-
ralyoknak példaul gyogyitasokat - és a
fold termékenységének biztositasara
iranyul6 eré6t tulajdonitottak. Feltehe-
téleg a 11. szdzad magyar uralkodoi a
korabeli kozfelfogas szerint még szin-
tén rendelkeztek ilyen képességekkel.
Laszlérol mindenesetre egy egykora
kronikas, Anonymus Gallus - a lengye-
lek ,6sgesztajanak” szerzéje 1113-
1116 kozott - feljegyezte: ,Mondjdk,
soha nem volt Magyarorszdgnak ilyen
kirdlya, / és mdr nem hoztak tébbé a fol-
dek annyi gyiimélcsét utdna.” (Kérizs 1.
forditasa.)

A feljegyzéshez alapot ad6 értestilé-
seket a lengyel geszta ir6ja a magyar ki-
ralyi udvarban szerezte, s minden val6-
szinlség szerint okkal tételezhetd fel a
Laszlo-torténetek hatterében a kora ko-
zépkor szakralis elemekKkel is szinezett
kiralyeszménye. Ennek halvany emléke

még 1192 kortil is élhetett a koztudat-
ban. A Ldszl6-legenda ir6ja ugyanis gy
0sszegezte a korszak bemutatésat,
hogy a f6hés ,alkotoereje szorgalmdbol
azon években, midén uralkodott, az
dllam, sét az egész Pannénia annyira
rendezetten s meggyarapodva virdg-
zott, hogy Boldog Istvdn kirdly ideje ota
torvények, szabadsdg és béség tekinte-
tében soha méy ily csoddlatosan nem
csillogott.” (Kurcz A. forditésa.) Az alap-
vet6en pogany gyokerekre visszamend
elképzelés maga is befolyasolhatta a
,szentség hirének” formalddasat.

A Szent Laszl6val kapcsolatos hazai
kortarsi emlékezet val6sagos tarhazat
a Képes kronika szovegébdl kikdvetkez-
tetett régi kronikak nyujtjak. A 14. sza-
zadi 6sszeallito régi, 11-12. szazadi
kronikakbol vette at szovegeinek jelen-
tés hanyadat, ezek egy részét legké-
s6bb Kalman (1096-1116), masik ré-
szét I11. Istvan (1162-1172) uralkodasa
idején irtak, de a 13. szazadi gesztak
(Kézai Simon, 1282-1285 kozott) is
tartottak még fenn mashonnan elve-
szett ismereteket Laszl6rol. Bar felte-
hetbleg a kronikas hireket még az
1192. évi szentté avatasok el6tt jegyez-
ték fel, az ezen kronikafejezetekben ol-
vashat6 torténetekben Laszlé rendsze-
rint kiilonleges, természetfolotti képes-
ségekkel rendelkezik, és - nem kizart:
a késobbi osszedllito korszertisitési to-
rekvésének kifejez6déseként - id6n-
ként a ,boldog” jelz6t is kiérdemli. Ez
utobbi ellenére az alabbi négy torténet
nem tartozik a szorosabb értelemben
vett hagiografiai készlethez, eredetiik
sokkal inkabb a profan hagyomanyhoz
vezet.

Az els6 ilyen epiz6d az erdsen dra-
matizalt 120. kréonikafejezetben olvas-
hat6. A torténet szerint a mogyor6di
csata el6tti reggelen a hercegek éppen
a haditervrél tanacskoztak, amikor Lasz-
l6nak latomésa volt: az Ur angyala
aranykoronat hozott és azt Géza herceg
fejére illesztette. Laszlo killonleges ké-
pességéhez hozzajarult, hogy értel-
mezni is tudta a latomast: ,Biztos va-
gyok abban, hogy a miénk lesz a gybze-
lem ajandéka, és Salamon leverve, szdm-
lizéttként fog menekiilni az orszdgbdl.
Az orszdgot pedig és a korondt neked
fogja adni az Ur.” (Bollék . forditasa.)
A kovetkez6 fejezet (121.) tovabbra is a

-
Szent Liszlé hagyomdnyos ikonografii-
janak megjelenése a Thuréczy-kronika
metszetén, I§. szdzad
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Szent Liszl6 korondzdsa.
A Képes kronika illusztricidja

_

csata el6késztiileteit beszéli el. Eszerint
mikdzben Laszl6 herceg ,magas lovdn
tilve” korbejarta a sereget és buzditotta
a katonakat, landzséjaval hozzaért egy
tiiskebokorhoz, amelyrél egy hofehér
menyét futott a landzsa nyelén Laszlo
keblére.

A 124. fejezetben a vaci egyhaz ala-
pitasanak torténetében ismételten egy
allat jatssza a f6szerepet. Mikozben
Géza - ekkor mar - kirdly és Laszl6 her-
ceg a csata el6tti fogadalom bevalta-
sara késziilnek, egy agancsai kozott
ég0 gyertyakat hordoz6 szarvas jelenik
meg el6ttik, megmutatja nekik a meg-
alapitandé egyhaz helyét, majd a Du-
naba veti magat és elttinik. Ismét
Laszl6 volt az, aki a jelenés értelmét
megvilagitotta: ,Valéjaban nem szar-
vas, hanem az Isten angyala volt.” Majd
Géza kérdésére bévebben is kifejtette:
»~Nem agancsok azok, hanem szdrnyak,
nem égo gyertydk azok, hanem ra-
gyogo tollak, dlini pedig azért dllt meg,
mert ott jeldlte ki a helyet nekiink, hogy
a Boldogsdgos Sziiz egyhdzdt ne md-
sutt, hanem csakis ott épittessiik fol.”
(Bollok J. forditasa.)

A negyedik csodatorténet djfent egy
latomas, ez alkalommal azonban az el-
lenség az, aki latja. A 129. kronikafeje-
zet szerint a mogyorddi csataban elbu-
kott kiraly Pozsony varaba zarkézott,
amelyet Laszl6 napokig ostromolt. A
harc déli szlinetében Salamon dlruhat
oltve kiment a var elé, hogy az altala
kozkatonanak gondolt, a varhoz koze-
ledé Laszléval megvivjon. ,Am amikor
odaért hozzd, és az arcdba tekintett,
nyomban két angyalt pillantott meg
Ldszlo feje folott, akik tiizes karddal
ropkddtek, és fenyegették az ellensé-
geit.” Salamon ezt latva azonnal vissza-
futott a varba, és az 6t kérdére vond
vitézeinek a kovetkezé magyarazatot
adta: ,Tudjdtok meg, hogy emberek elol
nem futamodom meg, csakhogy 6 nem
ember, mert tiizes karddal oltalmaz-
zdk.” (Bollok J. forditdsa.) A magyara-
zaton a vitézek igen ,elcsodalkoztak”.

A kronikas epizodok lathatolag egy-
t6l egyig a Salamonnal valo viszaly tor-
ténetének egy, idében igen jol kortlha-
tarolhat6 szakaszdhoz kotédnek, és
benniik latomasok és jelenések - vala-
mint ezek értelmezései - jatsszak a f6-
szerepet. Két torténet a kdzépkori al-
latszimbolikan alapul: a menyét talan

a gonoszt megtestesité sarkany ellen-
felét jelképezi az idézett elbeszélésben,
a szarvas azonban nem a sztyeppei
vandorlék ,csodaszarvasa”, hanem a
kora kozépkori bizanci és nyugati ke-
resztény csodafolklor gyakori szerep-
16je. Sz6 sincs ezekben az irodalmi epi-
z6dokban halottak feltdmasztasarol,
betegek gyogyulasardl vagy csodas is-
teni beavatkozasokrol. Céljuk legin-
kabb az, hogy a kozeli utékorbdl vissza-
tekintve a hercegek tronhoz valo jogat
kiilonleges képességeik hangstlyozasa-
val is korllbastyazzak.

HAGIOGRAFIAI HAGYOMANY

Amikor a sziikebb értelemben vett
Laszlé-legendariumot a szentté avatas
korul osszeallitottak, a csodatorténe-
teknek immar Eur6pa-szerte elterjedt,
megszilardult szerkezetd tipusai vol-
tak forgalomban. A korszak emberét
mar amugy is inkabb a szemléletesebb
csodak érdekelték. Mivel a kor igényei-
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nek megfelel6 ilyesfajta torténetek
csak korlatozott szamban alltak a le-
gendair6 rendelkezésre, ebbdl a ,nem-
zetkozi” folklorbol szemezgetett. Célja
nem a torténelmi val6sag rekonstruk-
ciéja volt, hanem hagiografiai hiteles-
ségre torekedett, amit 6sszegz6 szavai
is egyértelmiivé tesznek - ezek egyben
ravilagitanak a mtfaj korszerd igénye-
ire is: ,A némdkrol, siketekrol és sdntdk-
rol pedig, akik Ldszl6 érdemébdl gyo-
gyultak meg, az 6romok kézepette az
esetek kdzdnségessége s a megszokott
csodds képességek miatt ne is beszél-
jlink, inkdbb a szokatlanokat meséljiik
el [...] Akkor [...] a fenti okokbdl a ter-
mészeti térvények megvdltoztak, s a je-
lenségek megfordithato rendben jdrtdk
a szabdlyostdl eltérd utat. Tobb vakot
ugyanis Boldog Ldszl6 kirdly érdemei
vildgositottak meg, mert lehullott sze-
miikrél a hdlyog, mint a pikkely: ldttdk
ezt a szerzetesek, akik tanusdgot is tet-
tek.” (Kurcz A. forditésa.)
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Alegendair6 valoban csak
ugy mellékesen emlitett
,szokvanyos” csodédkat, tobbek
kozott csodas gyogyulasokat (7., 9.
és 10. fejezet), a sz6veg nagyobb ré-
szét Laszl6 csaladi viszonyainak és
uralkoddsanak rovidre szabott is-
mertetése, erényeinek tobbszori és
hosszadalmas felsorolasa (1-4. és 7.
fejezet), végil hat, 6nall6 epizodok-
ban részletesen elmesélt csodator-
ténet teszi ki (5-6. és 8-11. fejezet).
Az aranytalansag els6é ranézésre
olyannyira szembedtld, hogy 6ha-
tatlanul felmertil a gyanu a legen-
dair6 modszerével kapcsolatban (ti.
a kronikdkbol ismert torténetet -
amelyben azt olvasta, hogy Laszl6-
nak Salamonnal szemben torvé-
nyes joga nem volt - a Salamonnal
kapcsolatos viszaly jogi szemponti
mérlegelése miatt nem hozhatta
Ujra szoba).

A hat csodatorténet valdjaban
szines tabldjat nyujtja a korban el-
terjedt histéridknak, ezek ma
sem ismeretlenek a széle-
sebb olvas6kozonség elott.
Egyszer torténetesen a ki-
raly inasa latta, hogy ura
imadsag kozben a leveg&be
emelkedett. Mas alkalommal a be-
senyGket iildozve éhinség szakadt
Laszl6 seregére, de imdjara szarvasok
és marhdk ajanlkoztak dnként eledeliil.
Halalat kovet6en pedig, mikozben kisé-
r6i elszunnyadtak, a kiraly holttestét
szallité kocsi magatol indult Székesfe-
hérvar helyett Varadra. Azutan a varadi
temetéskor egy résztvevé megjegyzést
tett a holttest kellemetlen szagara, mire
az alla tiistént hatracsavarodott, am ala-
zatos konyorgésére kés6bb mégis meg-
gyogyult. II. Istvan (1116-1131) idejé-
ben Valter varadi piispok el6tt egy sze-
gény vitéz kovetelte igazat egy nagyur-
ral szemben. Az altala visszaperelt
ivocsészét vagy talat a sirra helyezték,
erre az igazsagtalansagot elkovetett
ispan halott modjara esett 0ssze és nem
tudott felkelni. Végezetiil a szentté ava-
tas orajaban csillag mutatta a monos-
tort, ahol eltemették a kiralyt.

A behat6 kutatds mind a hat torté-
netnek feltarta a forrasat vagy a parhu-
zamat, tobb Kkoziiliik a Biblidbol eredez-
tethetd. A holttestet szallité kocsi pél-
daul ugyanugy emberi iranyitas nélkul
vette az iranyt Varad felé, miként az
Oszévetségben a Frigyladat szallito sze-
kér is Isten akaratat kovetve jutott el
céljahoz; Laszl6 pusztaban éhezé se-
rege oly médon nyert taplalékot, mint
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Szent Liszlé parviadala
a lanyrabld kunnal,
Képes kronika

Moézes vandorlds kdzben éhezd
népe mannat; a sirhelyet mutaté
csillag modelljét sem nehéz felis-
merni az Ujszovetségi betlehemi csil-
lagban.

A legenda szovege nem foglal ma-
géba olyan ismeretet a torténeti Laszlo
kiralyrdl, amit a kronikakbol egyéb-
irant ne lehetne tudni. Tobb helyen
azonban a két forras - Képes kronika
és Ldszlo-legenda — sz6 szerinti szdveg-
egyezést mutat. Mar régen felmerdlt a
kérdés, hogy val6jaban melyikiik is kol-
csonzott a masik szovegébdl, melyik
ir6 akndzta ki forrasként a masik
muvét. Bar a vita mindmaig nem zarult
le véglegesen, szamos érv szl amellett,
hogy a legendairé volt a kolcsonzé, 6
emelte at sajat mtvébe az altala olva-
sott régi kronikabol azt a keveset, ami
ir6i szandékat nem veszélyeztette. Célja
ugyanis az volt, hogy afféle kiralytiikor-
ként Laszl6 alakjaban éllitsa olvasdi elé
az eszményi uralkodo6 képét. A korszeri
kiralyeszménynek hodolva az ,Isten
helynokeként” (vicarius Dei) dbrazolt
Szent Laszl6 {6 erényének a bokez{isé-
get tekintette, szemben a kegyességet
hangsulyozé kronikas el6adéssal, am
lathatéan mindketten kertlték az igaz-
sagossag kiralyi erényének szoba hoza-
sat. Ezt a célzatos eljarast sem a Laszlo
név etimolo6giaja, sem Laszl6 kirdly si-
ratasdnak el6adasa - ezeken a helye-
ken egyeznek a szévegek - nem arnyé-

kolta be. Az ir6 eljarasmod-
jaban a 11-12. szazadi kro-
nikasok nyomdokain jart,
akik sajat koruk politikai
eszméinek megfelelve Lasz-
16 figurajaban mutattak be
az ,alkalmas” uralkodénak
az 6 idejukben korszerd

modelljét.

KET CSODAS
LASZLO-TORTENET
Miként a szegény vitéz csé-
széjének torténete mutatja,
a szent kirdly sirja mar a
korai id6kt6l szerepet ka-
pott a hazai joggyakorlat-
ban. A sirban nyugvo szent
kozbenjarasadban és Isten
itéletében bizakodva kiild-
ték a birak a peres feleket a
véaradi székesegyhazba az istenitéleti
eljaras lefolytatasara. 1208-1235 ko-
z0ttrél ennek egyediilall6 forrasa ma-
radt rank a Vdradi tiizesvas-probdk
Jjegyzokonyvében (Vdradi regisztrum).
Késébb a politikai életben is kiilonos
szokasok (pl. a tronra lépést kovetd za-
randoklat Varadra) kotédtek a kiraly
varadi temetkezéséhez. Helyileg ide
kapcsolodott két tovabbi Laszlo-torté-
net is, mely a lokalis tradiciobol ered-
hetett. Egyikik rendkivili médon be-
folyasolta a 14-15. szazad képzomiivé-
szeti alkotésait: Nyugat-Magyarorszag-
t6l Erdélyen keresztiil a Felvidékig
szamos kozépkori templomban falkép-
ciklusokon dbrazoltak a torténetet. Ma-
sikuk a szent szerepének megvaltoza-
sat hozta magaval, a kdzépkor végére
ugyanis Laszl6 alakja maga is orszag-

védo (patronus) funkciét nyert.

Az id6k soran a falképciklusok — mi-
képpen a Magyar Anjou Legenddrium
miniaturai is - szamos olyan folklorisz-
tikus és a szébeliségben hagyomanyo-
z6dott elemmel gazdagitottak a Ldszlo-
legenddt, melyek az irott hagyomany-
bol mai ismereteink szerint hianyoznak.
A képzémiivészeti emlékek alapelemei
és torténetszovése azonban mégis
tobbnyire frott szovegeken alapultak.
A Laszlo-torténet legelterjedtebb abra-
zolasanak forrasa is az irott torténeti
hagyomany volt. A Képes kronika 102-
103. fejezete meséli el, hogy a Salamon
és a hercegek kozotti béke (1064-
1074) idején kunok (valéjaban inkabb
besenydk) tortek Kelet-Magyarorszag-
ra, s a Nyirségben és Biharban puszti-
tottak. A kiraly és unokatestvérei altal
iranyitott magyar sereg Erdélyben
varta be a taimadok visszavonulasat, és



Kerlésnél (helytelentil: Cserhalomnal;
1068) indult csataba elleniik.

A szemtanui elevenséggel és terje-
delmesen elbeszélt torténet szerint
Laszl6 is derekasan kivette a részét a
harcbdl, egy nyiltol meg is sebestilt. Tor-
tént pedig, hogy a csata hevében észre-
vett egy szép magyar lanyt magaval
hurcol6 kun lovast, s a rabrél azt hitte,
a varadi plispok lednya (innét a varadi
kot6dés). Szog nevi sarga lovan tlve dil-
dozobe is vette a leanyrablot, de mivel
elérni nem tudta, a lednyt arra kérte,
6vénél fogva rantsa foldre a menekdil6t.
A leany, miutan ezt megtette, kérlelte
a herceget, ne 6lje meg a lovarél lezu-
hant poganyt, végll azonban Laszl6
hosszas parharcot kévetéen ,elvagta” a
vitéz ,inat”. A lanyrol késébb kidertilt,
hogy nem a varadi plispok lanya, s ma-
gatartasabol a kronikas levonta az asz-
szonyi allhatatlansdgra vonatkoz6 ko-
rabeli sztereotip kdvetkeztetést.

Késébb a falképciklusok és szoveges
emlékek némelyike a kiizdelmet idilli-
kus részletekkel (pl. a megpihend her-
ceg a leany 6lébe hajtja a fejét) bovi-
tette, ami nem egy miuvészettorté-
nészt és néprajzkutatot arra sarkallt,
hogy a torténet alapmotivumait (pl.
Jfejben keresés”) a sztyeppei népek ha-
gyomanyvilagara vezesse vissza, vagy
éppen a magyar héseposz nyomait
lassa benniik. Masok ellenben ugyan-
ezen részletek modelljeit a nyugati ud-
vari (lovagi) irodalomban (pl. a harc
utan megpihend epikus hds) vélték fel-
ismerni. Barmint légyen is, a torténet
els6 kronikabeli megjelenésétol fogva
Laszl6 hercegnek kimagaslé (mond-
hatni f6)szerepet és emberfeletti ké-
pességeket tulajdonitott.

A masik epiz6d olyan 15. szazadi ko-
dexben maradt fenn, amely meg6rzott
egy Anjou-kori, 1355 kortil irodott, Nagy
Lajosrol sz616 gesztatoredéket. Ez utob-
binak a szerzéje bizonnyal az a Névtelen
Minorita volt, akit egyes kutatok Janos
ferences provincialissal azonositottak,
masok meg a Képes kronika folytatasa-
nak szandékaval gyanusitottak meg.
A Nagy Lajos itéliai harcait a szemtant
hitelességével elmesél6 kronikas amugy
mellékes epizodként emlékezik meg
arrdl, hogy 1345-ben, midén a Karpato-
kon 4t Erdélybe betord tatarok ellen
kiizdott a keresztény székely és magyar

Szent Laszlé megpihen a parviadal utin.
A fejben keresés jelenete
a Magyar Anjou Legenddrinmban

_

sereg, nem talaltak a varadi székesegy-
hazban Laszl6 kiraly fejereklyéjét (ti. a
Laszl6-hermat, melyet ma Gyérben, a
Hédervary-kdpolnaban 6riznek). Majd
amikor e koponyaereklye Gjra el6kertilt,
megizzadva talaltak ra.

A jelenség oka utan kutat6 kanono-
koknak egy oreg fogoly tatar elmondta,
hogy 6ket a csatdban egy magas lovon
16, aranykoronas hés és az 6t tamo-
gat6 asszonyalak (ti. a Boldogsagos
Szliz) gy6zte le, nem emberi hésiesség.
Az ikonogréfiai készletben az aranyko-
rona és a magas 16 mellett itt tiinik fel
Szent Laszl6 kiemelkedd attribituma,
a bard, és az is megtudhato, hogy a ke-
resztény vitézek szokasa volt ekkori-

ban a poganyok ellen segitségiil hivni
Laszl6 kiralyt, aki - mint 1athat6 - testi
val6jaban készségesen kelt ki sirjabol
és sietett honfitarsai megsegitésére.

Avalésag hanyatott sorsu hercegétél
hosszu Ut vezetett a sikeres, népe bol-
dogulasat eredményesen biztosité Kira-
lyig, aki a kozeli utokor emlékezetében
az eszményi uralkod¢ figurajava, majd
véglil a keresztény szent alakjava forma-
l6dott. Mindez azonban nem jelentette
a szerepformalodas végét, mert — ami-
képpen a Margit-legenda iréja utalt ra -
»Szentségérol mind a mai napig tantis-
kodnak” legendas torténetek, Szent
Laszl6 kiraly alakjanak minden kor sza-
mara van mondanivalé6ja. €
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Szent Laszlo

A LOVAGKIRALY

Falképek a székelyfoldi
templomokban

.
v

Az 1068. évi kerlési csata emléke szdjhagyomany ttjan terjedt el az orszagban.
A besenydk, tzok ellen vivott titkozet legendds eleme - Szent Liszl6 megmenti
az elrabolt (elszoktetett) lednyt - késébb a kozépkori magyar mivészet egyik
legismertebb témajavi vilt, amelyet falképciklusokban festettek meg a Magyar
Kiralysig egész teriiletén. A kezdetben profin jellegii téma LaszI6 kirdly szentté
avatdsa utdn szakralizalédott, és igy atértelmezve vizuilis elbeszélés formdjaban
kapott helyet mas szentek dbrazoldsaival és bibliai témdju falfestményekkel
egyiitt a 13-15. szazadban épiilt templomokban.
A 16-18. szizad folyamédn azonban - az orszdg mas vidékeihez hasonléan -
a székelyfoldi protestins templomokban is bemeszelték vagy bevakoltak
a kozépkori falképeket. Egészen mds okok - épiiletjavitasok, a falképek idGjaras
vagy emberi tényezok dltal okozott sériilése, roncsoldddsa, valamint az 4j oltarok
és tablaképek berendezése — miatt a katolikus vallison maradt templomokban
szintén eltiintettek sok régi falfestményt.
A 19. szizadtdl napjainkig zajl6 falképfeltiré munkalatok sorin kézel nyolcvan
Szent Laszlé-legenda-falképciklus keriilt Gjra napvilagra a kozépkori templo-
mokban; ezek nagy része a mai Magyarorsziggal szomszédos allamokban ldthatd,
igy a Székelyfoldon is, ahol szimos toredékes falkép mellett teljes sorozatok is
rank maradtak.

-
——

Gelence, Szent Imre-templom.
A Szent Liszlé-legenda falképciklusa
(részlet)

.



magyar-
orszagi kozépkori

falképek kutatastorténetét elsé alka-
lommal Rémer Fléris foglalta 6ssze
1874-ben maig nélkiilézhetetlen, Régi
falképek Magyarorszdgon cimd munka-
jaban. Ebben a szép konyvben a Szent
Laszlo-legenda két teljes ciklusat irta le
részletesen, az egyiket Bantornya (Tur-
nisce, Szlovénia), a masikat Zsigra
(Zehra, Szlovakia) templomaban. A t6-
redékesen fennmaradt harmadikrol,
a kassai (Kosice, Szlovakia) Szent Mi-
haly-kapolna falképeirdl réviden mar
Henszlmann Imre megemlékezett
1865-ben, de azok feltarasat, a bantor-
nyaihoz és a zsigraihoz hasonléan, csak
Romer kezdte el 1871-ben, és irt réla
roviden. J6 par évnek kellett eltelnie,
amig Ujabb olyan falképeket tartak fel
az orszagban, amelyek Szent Laszlo
kerlési legendajat abrazoltak. Legkoze-
lebb a reformacié sordn fehérre me-
szelt székelyfoldi templomokban két
magyarorszagi fiatal kutato, Nagy Géza
és Huszka J6zsef munkaja nyoman lat-
tak Gjra napvilagot a Szent Laszl6-his-
toria falképei.

1882 majusaban a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Mizeum igazgato-
Ore, Nagy Géza régész és Huszka Jozsef
rajztanar Sepsibesenyd6 falu lebontasra

itélt
reforma-
tus temp-
loméaban,
majd egy ho-
nappal késébb
a gelencei Szent

Imre-templom északi hosszfalan tartak
fel a mészréteg al6l a Szent Laszlo-le-
genda falképciklusat.

Nagy Géza 1875-t6l a Magyar Nem-
zeti Mzeum Erem és Régiségtaraban
Roémer Floris mellett dolgozott 1881
novemberéig, amikor elfoglalta a sepsi-
szentgyorgyi mizeumori allasat. Nem
sokkal késébb, 1882-ben ismerkedett
meg a varos polgari fitiiskolajaban ta-
nité Huszka Jo6zseffel, aki ekkorra mar
bejarta Haromszék és Csikszék tobb te-
lepiilését a magyar ornamentika tanul-
manyozasa céljabol. A fiatal mizeumér
tobbszor utazott Budapestre az Orsza-
gos Régészeti és Embertani Tarsulat
tiléseire, és ott igyekezett beszerezni
kiilonb6z6 szakkiadvanyokat.

Egy ilyen alkalommal hozta magaval
a muzeum szamara Rémer falkép-
korpuszat, amelyet aztdn Huszkaval
egylitt nagy érdekl6déssel forgattak a

Nagy Géza | 1855-1915
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Régész, etnografus. Palyajat a Magyar Nemzeti Mu-

zeum Erem- és Régiségtaraban, Romer Fldris ré-

gész, mlivészettorténész mellett kezdte. 1881-tdl

1889-ig a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Mu-

zeum igazgato-6re volt, majd visszatért Budapestre,
és Ujra a Magyar Nemzeti Mlzeum régiségtaranak
munkatarsa lett. 1902-ben igazgato lett és a hadtor-
téneti gylijteményt rendezte. A Magyar Tudomanyos
Akadémia levelez6 tagja volt.

kovetkez6 évek-
ben. A magyaror-
szagi kdzépkori fal-
festészet masik fontos
miivét, Ipolyi Arnold A kozépkori ma-
gyar festészet emlékeibdl A szepesvdral-
jai 14. szdzadi torténeti falfestvény cimi
munkajat - amely mar korabban is
megvolt a mizeum konyvtaraban -
szintén egyiitt tanulmdnyozhattak. gy
a régész-muzeumdr €s a rajztanar-et-
nografus k6zos érdeklédése szerencsé-
sen talalkozott a kozépkori falfestmé-
nyek kutatasaban. Mar a kezdetektdl tu-
datos kutatédsrol beszélhetiink, kiilono-
sen Nagy Géza esetében, aki Romer
tanitvanyaként tisztdban volt a kozép-
kori falképek, elsésorban a Szent Laszl6-
legenda falképeinek torténeti és mtivé-
szettorténeti jelent&ségével.

SEPSIBESENYO

Falképkutatasaik kezdetén - tobb mas
témaju falkép mellett — egyszerre két
Laszl6-legendaciklusra bukkantak a
mészréteg alatt a beseny6i reformatus
templomban. A legenda vagy a historia
hosszabb képsorat a hajé északi hossz-
falan, majd egy masik - harom, az l-
dozés, a birkozas és a lefejezés jelene-
tébdl all6 - sorozatot a diadaliv nyuga-
ti, illetve a hajoé déli oldalan tartak fel.
Err6l Nagy Géza fényképekkel és iras-
ban is beszamolt Rémernek, aki a bu-
dapesti Harmonia cim( lapban hama-
rosan publikélta a rendkiviil érdekes
felfedezést. A hirt Czobor Béla is koz-
zétette az altala szerkesztett Egyhdz-
miivészeti Lapban, jelezve, hogy kivan-
csian varjak Huszka rajzait is ,e jeles-
nek igérkezo fresko-maradvdnyokrol,
melyek kiilondsen a Szent LdszIo kird-
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Székelydilya, reformatus templom.

A Szent Liszlé-legenda birkdzs jeleneté-
nek toredéke (bal oldalon)
Besenyd, reformdtus templom.
Falfestmény a hajé északi hosszfalan:

a Szent Liszl6-legenda titkézet jelenete.
Huszka J6zsef akvarellmésolata, 1882
(jobbra)

lyunk legenddjdt tartalmazo képcyklus
hazai miitorténetiinkre nézve, mdr
szik lenni”.

Huszka két kidolgozott akvarellma-
solatot készitett a diadaliv és a hajo
déli oldalan 1év6 falképekrol. Ezenkiviil
tobb jelenetet drokitett meg pauszpa-
pirra atrajzolva az északi fal festményei-
r6l, amelyek a Szent Laszl6-legendacik-
lusat és alatta a harom szent magyar
kiralyt, Istvant, Laszlot és Imrét mutat-
tak egy Madonna-kép és egy Szent Mi-
haly-abrazolas mellett. Mindezt el-
kiildte a Miemlékek Orszagos Bizott-
sadganak. Halalaig megoérizte a helyszi-
nen késziilt szinvazlatokat, amelyek
késébb a budapesti Néprajzi Muzeum-
ba kertiltek.

A beseny®i gylilekezet végiil a korab-
ban lebontésra itélt templom wjjaépi-
tése, illetve atépitése mellett dontott.
A templom mai formajat az 1888-ban
befejez6dott munkalatok soran nyerte
el, amikor elbontottak a szentélyt, a di-
adalivet, valamint a haj6 déli és nyugati
oldalfalat. Ekkor a falfestmények nagy
része elpusztult. 1994-ben az északi
falon kis toredéket sikeriilt feltarni a
Szent Laszl6-legenda kivonulas jelene-
tébol. A 2010-ben végzett régészeti asa-
tas folyaman nagy mennyiségt freskos
vakolattormelék kerilt felszinre. Az
ekkor végzett falkutatas soran részben

~

feltartak az északi fal Szent Mihaly-
képét. Talan egy késébbi kutatas tijabb
toredékes jelenetet hozhat napvilagra
a Szent Laszl6-legenda képsorabdl is.

A sepsibeseny6i atépitett templom
egykori falképeirdl készitett rajzok és
akvarellmasolatok alapjan tobb kér-
dést fogalmazhatunk meg. A legfonto-
sabb, hogy miért festették meg kétszer
a Szent Laszl6-legenda képsorat a kis
templomban, és mikorra keltezhet6 a
két ciklus.

Huszka Jozsef szerint a hajo északi
hosszfalan elhelyezkedd, 6t jelenetbdl
all6 14. szazadi sorozatot valamikor a
reformacié folyaman bemeszelték. A le-
gendat kés6bb Ujra megfestették a di-
adaliv hajo fel6li oldalan és a hajo déli
falan. Huszka ezt a képsort a 16. sza-
zad végére keltezte. Az iildozés, parvia-
dal és lefejezés jelenetébdl allo falkép
késoi keletkezése mellett sz6lhat az a
tény, hogy a 16-17. szdzadban a temp-

lom t6bbszor gazdat cserélt. Volt olyan
id6szak, amikor a templomot djra a ka-
tolikusok birtdk, ekkor késziilhetett az
olajtechnikaval festett sorozat.

A hajo6 északi hosszfalan a Szent
Laszl6-ciklus titkozet jelenetében Husz-
ka rajzan egy szokatlan Szent Laszl6-
abrazolas lathato. A kiraly, amint Husz-
ka irta, ,csak a harc hevében jelenik
meg, azonban a kép megrongadlt dlla-
pota miatt nem itélheté meg sem ruhd-
jdnak alakja, sem fegyverzete, hogy
volt-e fején sisak eredetileg. Ugy ldtszik,
mintha bé ujju paldstot viselt volna,
mely alatt azonban sziik alsé kéntds,
s ldbdn sodrony-szévet szemlélhetd.”
Mindezzel a bizonytalansaggal a rajzon
gloriolaval ovezett, fedetlen fével és
fehér kopenyben latjuk a kiralyt, dbra-
zoldsa azonban igy megtéveszto lehet,
mert ehhez hasonléan legtobbszor
Krisztus alakjat festették meg a kora-
beli miivészetben.

Huszka Jozsef | 1854-1934

R Z

Néprajzkutaté, miivészettorténész. Kiskunfél-
egyhazan sziletett. Tébb évtizeden at foglalko-
zott a magyar ornamentikaval, gylijtdtte a népi
formakincset. Mlivészettorténeti kutatémun-
kaja rendkivil jelent6s, a Miemlékek Orszagos
Bizottsdga szamara szamos templom-, falkép-,
oltarfelmérést készitett. Sok esetben mar csak
az 6 pontos, miivészi szinvonald, szines akvarell-

masolatai alapjan tudunk képet alkotni egy-
egy eltlint falképegylttesrdl. Kutatasait hét
kotetben foglalta 6ssze, ezek koziil a legje-
lent6sebb A turdni magyar ornamentika tér-
ténete. 1879 és 1890 kdzott Sepsiszentgyor-
gyon volt rajztanar, féként ebben az id6szak-
ban kutatta és tarta fel a kozépkori székely-
foldi templomok falfestményeit.
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GELENCE

A besenyo6i felfedezés utan az 1802. évi
foldrengés kovetkeztében er6sen meg-
rongalédott gelencei templomban két
hétig tarté megfeszitett munkaval -
amelyben a helybeli pap is részt vett -
sikertilt feltarni a kozépkori falképeket.
Ekkor mar orszagos érdeklédés kisérte
a két kutaté munkajat, amelynek soran
feltarultak a Compostelai Szent Jakab
és Alexandriai Szent Katalin legendéja-
bol vett jelenetek, a Szliz Méaria éle-
tének egyes eseményeit abrazold
képek, valamint az utols6 itélet monu-
mentalis kompozicidja és az Gjtesta-
mentumi, Jézus életét abrazold képsor:
a bevonulas Jeruzsalembe, az utolsé va-
csora, Krisztus megmossa a tanitva-
nyai labat, Krisztus Pilatus el6tt, Krisz-
tus ostorozdasa és a keresztre feszités
jelenetei. A templom teljes festészeti
programjanak megfeleléen a Szent
Laszl6-historiat dbrazolé sorozatot a
passi6 feletti regiszterben tartak fel
egy donatorképet kdvetben a kovet-
kez6 jelenetekkel: kivonulas, Utkozet,
ildozés, birkozas és lefejezés.

Huszka J6zsef 1882 6szén - mar
Nagy Géza nélkil - a régi Udvarhely-
sz€k falvaiban folytatta falképkutatasait,
el6bb Bibarcfalva, majd Homorédszent-
marton és Székelydalya, végiil Erddfiile
templomaiban. A nagyon toredékes bi-
barcfalvi falképeket, amelyek alakjait ko-
rabban Orban Balazs az apokalipszis lo-
vagjaiként értelmezte, részben a Szent
Laszl6-legenda

kivonu-

las és ttkozet jelenetével sikeriilt azo-
nositani. Huszka tavozésa utédn a falké-
peket Gjra bemeszelték. Homoréd-
szentmarton késé gotikus temploma-
ban - amelyet aztan hamarosan lebon-
tottak - a ,gelencei festémthely”
Laszlo-legendaciklusanak stiluséat ko-
vet6 képsorardl Huszka szamtalan raj-
zot készitett. Székelydalyara a temp-
lom szentélyének boltozatfestményei
vonzottdk az ornamentikakutat6 ta-
nart, ezekr6l készitett sok-sok rajzot,
akvarellmésolatot és fényképet. A temp-
lomhajé északi hosszfalan, ahol az ad-
digi tapasztalatai alapjan a Szent Laszl6-
legenda képsorat kereshette volna,
nem Kkutatott, hiszen tavozasa utan
még a szentélyben részben feltart fal-
képet is Gjbol bemeszelték, ,hogy
csonka alakjaival ne botrdnkoztassa a
hiveket”. Erdéfiile reformatus templo-
maban az Orszagos Régészeti és Em-
bertani Tarsulat megbizédsara hivat-
kozva - valéjaban Nagy Géza tdmoga-
tasat tudva maga mogott, aki a tarsulat
tagja volt - kérte az egyhazkozség be-
leegyezését a feltehet6en mar részben
lathato falképek teljes feltarasara. A he-
lyiek hozzéjarulasat elnyerve rovid idén
beliil feltarta a templomhajo északi ol-
dalfalan a Szent Laszlo-legenda - kivo-
nulas, Utkozet, ildozés, parviadal, lefe-
jezés és pihenés - jeleneteit.

Az 1882-ben feltart falképekrél a sep-
siszentgyorgyi Nemere cimi Gjsagban
Nagy Géza rovid cikket irt, amelyben -
megkiilonboztetett figyelmet szentelve
a Szent Laszl6-legenda abrazolasanak -
osszefoglalta a hat templom falképei-
nek minden témajat. A cikk szerzéje az
addig megjelent irasaival és ezzel az
0sszegz6 kis tanulmanyaval
Huszka J6zsef
falképfel-

tarasait kisérte végig, amelyekben kez-
detben maga is részt vett.

A székelyfoldi falképkutatasok soran
napvilagot latott Szent Laszlé-legenda-
abréazolasok azonnal orszagos vissz-
hangra talaltak. [gy 1882 utdn Huszka
J6zsef mar a Miiemlékek Orszagos Bi-
zottsdga megbizasabol a feltart falké-
pek nagy részérdl szines akvarell- és
pauszmasolatot készitett, s azokat ho-
norarium ellenében - rovid irasos je-
lentésekkel egylitt - folyamatosan
kiildte a megrendeld f&varosi intéz-
ménynek.

A gelencei Szent Imre-templomban
feltart Szent Laszl6-legenda falképcik-
lusa az egyik legtobbet kutatott képsor,
amelyet ismertink. Nagy Géza és Husz-
ka Jozsef publikaci6it kovetéen az
1930-as években kertiilt Gjra a figyelem
kozéppontjaba, amikor Kopeci Sebes-
tyén Jozsef vezetésével felgjitottak az
omladozé templomot. A falképek ek-
kori recepcidjat és jelentéségének fel-
ismerését jelzi, hogy a munkalatokat
anyagilag tdmogat6 koérdspataki fold-
birtokos, Kalnoky Hugé francia nyelvi
tanulmanyt irt a Szent Laszlé-legenda
falképciklusarél. Evtizedek multan,
1968 és 1972 kozott a roman miem-
lékvédelem egyik nagy tekintélyd mu-
vészettorténésze, Vasile Dragut vezeté-
sével, aki a legenda bizanci eredetét fel-
tételezte, konzervaltak a falképeket.
Végiil 1995 és 2002 kdzott megtortént
az éptilet atfogd helyreallitasa.

A gelencei templom falképeinek iko-
nogréfiai programja és kompozicios sa-
jatossaga ritkan fordul el mas temp-
lomokban. A hajo6 északi hosszfalan
két képsor lathato: az alsé re-
giszterben Krisztus
passidjanak jelene-
tei, fent pedig




A Szent Liszlé-legenda birkozis
és lefejezés jelencte.
Huszka ] 6zsef szinvizlata, 1882

a Szent Laszlo-legendaciklus. A két so-
rozat, amely azonos mester (muhely)
mive, bar kiilon-kiilon zart és befeje-
zett, egylittvéve viszont egyetlen mo-
numentalis, egymasra utalo jelzésekkel
atsz6tt, azonos mondanival6ju, egysé-
ges kompozicié. A tudatos egybeszer-
kesztésre utal az a mod, ahogyan a
fest6 egymas folott helyezte el a passio
bevonulas Jeruzsalembe jelenetét és a
Szent Laszl6-legendaban felsorakozo
lovasokat, éliikon a szent kirallyal. Mig
lent Jézus Megvaltoként érkezik Jeru-
zsalembe tanitvanyai Kkiséretében,
addig Szent Laszl6 seregével a poga-
nyok elleni harcba indul.

A két képsor utolso jelenetét azonos
tartalommal fogalmazta meg a festd,
Krisztus és Szent Laszl6 egyszerre dia-
dalmaskodik: Krisztus kereszthalalaval
véltja meg az emberiséget, a szent ki-
raly pedig a pogény ellenséget gy6zi le
a lany segitségével. Mindez a kereszt
jegyében torténik, ezt jelzi, ahogyan
Krisztus keresztjének fiiggbleges aga
atér a Szent Laszlo gy6zelmét abrazolod
jelenetbe. Kiilon figyelmet érdemel
ugyanakkor Krisztus és Szent Laszlo

Gelence, Szent Imre-templom.
Krisztus-arc a passiociklusbél

(balra)

-

A Szent Laszlé-legenda lefejezés
jelenetének részlete (jobbra)
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arcvonasainak azonossaga, ezt legin-
kabb a passié labmosas jelenetének
Krisztus-abrazolasa és a legenda (his-
toria) lefejezés jelenetében megfestett
Laszl6 kirdly alakjanak osszevetésében
ismerhetjiik fel.

SEPSIKILYEN

1885 nyaran, az iskolai sziinetben
Huszka Sepsikilyén unitarius templo-
maban szandékozott feltarni a falképe-
ket, amelyek az 1802-es foldrengést ko-
vetd, kiillonb6z6 mértékd javitasok
soran Keriiltek napvilagra. Mivel a ki-
lyéni egyhazkozség csak fels6bb enge-
déllyel egyezett bele a kutatasba, Husz-
ka Haromszék f6ispanjahoz fordult,
hogy éaltala megszerezze az unitérius
plspok jovahagyasat. A mészréteg le-
kaparasa utan a hajo déli, nyugati és
északi falain, két regiszterben megfes-
tett falképsorozatok tarultak a szemlé-
16k elé.

A feltaras, majd a Huszka és az egy-
hazkozség kozotti megallapodas nyo-
man visszameszelt falképek témajarol
kozel szaz évig csak a masolatok alap-
jan lehetett tudni. Nagy Géza viszont
még abban az évben tajékoztatta az ol-
vasokat a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzetben kozolt cikksorozatban. Ez
alkalommal viszont a hdromszéki fal-
képeket igyekezett az Ipolyi, Henszl-
mann és Roémer szdmtalan kozlemé-
nye altal felvazolt magyarorszagi ko-
zépkori miivészet 6sszefliggésében be-

mutatni. Ezaltal Roémer Fléris Régi fal-
képek Magyarorszdgon cimi kotetét
kiegészitette az addig ismeretlen szé-
kelyfoldi falképek leirasaival.
Szovegeit olvasva a kornak megfe-
lel6 mtvészettorténeti jartassagarol al-
kothatunk képet: ,A hdromszéki és ud-
varhelyszéki falfestményeknél - irja a
tuddés mizeumor -, melyeket Huszka J.
ur rajzolt le, habdr mint kiilonbozo fes-
tok miivei s mint kiilonbézo korbeliek,
tiintetnek fel, a kézos jelleget, a k6zos
hagyomdnyokat mégis fol lehet mind-
egyiken taldlni. Nemcsak a tdrgyra
nézve dll ez, a cserhalmi iitkdzet ha-
sonlo beosztdssal mind a hat templom-
ban megvan, hanem a rajzra nézve is.
Oly festok készitették e képeket a 15.
szdzad elejétdl a 16. szdzad kézepe td-
Jjdig terjedd iddszak alatt, kik nem igen
tanultak a magukat Németorszdgban
képzett szdsz festoktol és sem az alakok
realisztikus felfogdsdban, sem a rajz hi-
bdtlansdgdban, sem a mozdulatok
kénnyedségében, sem a szinezés vdlto-
zatossdgdban nem utdnoztdk dket.”
fraséban a targyilagos és tényszer(
észrevételek mellett részletesen kitér
a Laszl6-legenda fegyver- és viseletab-
razoléasaira, ekkori megfigyeléseire
pedig kés6bbi tanulmanyaiban is utalt.
Kerny Terézia irja, hogy Nagy Géza el-
s6ként mutatott rd a Szent Laszl6-le-
gendaban rejt6zkodo keleti, honfogla-
las el6tti motivumokra, ugyanakkor
arra is felhivta a figyelmet, hogy ezeket
a ciklusokat a kozépkorban az egész
orszagban megfestették, azonban a

torok hodoltsag kovetkeztében legin-
kabb a hatarvidéken maradtak fenn.
1906-ban tartott egyik el6adasdban
ezt a témat igy taglalta: ,Magyar nem-
zeti szempontbol csak sajndlni lehet,
hogy napjainkban hanyatlott, nagyon
is hanyatlott a tisztelete, drnyéka sem
annak, ami volt egykor, a mikor p[él-
daul] harmadfél szdz esztendeig kirdlya-
ink az 6 képét verették aranyaikra vagy
alig volt templom hazdnkban, amelynek
faldn ott ne lett volna nemcsak képe,
hanem egész legenddja, ahogy torvényt
ldt, aztdn seregével a kunok ellen vonul,
megiitkozik veliik, iildozébe veszi a le-
dnyrablé kunt, birokra kél, a gyézelem
utdn lovdt a fdhoz kotve fejét a meg-
mentett ledny dlébe hajtva megpihen.
Ezt a képsorozatot, ami régi templom
megmaradet a torék duldsbol, megtaldl-
Jjuk az orszdg egyik felétél a mdsikig, a
Stajer hatdrtol a Székelyfoldig.”
Huszka Jozsef viszonylag késén kezd-
te publikalni a falképekkel kapcsolatos
észrevételeit, viszont elsd frasaban, ame-
lyet az Archeologiai Ertesitében kozolt
1885-ben, épp a Szent Laszl6-legenda
falképeivel foglalkozott. Késébb tobb
falképegytittes hasonl6saga miatt egy
valaha volt székely fest6iskoldra is gon-
dolt. A Szent Laszl6-legenda vagy mas
- néha tévesen — magyar szentek abra-
zolasanak vélt falképek gyakori el6for-
dulésai a székelyfoldi templomokban
Huszkat is magukkal ragadtak, s mint
az ornamentika kutatasaban, a falfest-
mények értelmezésében is a magyar
nemzeti jelleg felfedezését tartotta leg-




nagyobb eredményének: ,hat székely-
foldi templomot kapartam meg - irja az
emlitett tanulmanyaban -, napfényre
hozvdn falfestményeiket, melyek a Jézus
életébdl vett jelenetek mellet elsé sorban
és majdnem kizdrolag nemzeti szentein-
ket tdrgyazzdk. Szent Istvdn, Szent
Ldszl6, Szent Margit, Szent Kdlmdn alak-
Jjai szokottabbak, de kivdlt a Szent Ldszlo
legenda egyetlen egy templombdl sem
hidnyzik, mindig a templomhajé éjszaki
faldnak felsé képsordt alkotvdn.”

Huszka Szent Margit és Szent Kal-
man megjelenitéseként azokra a gelen-
cei falfestményekre gondolt, amelyek-
r6l ma mar tudjuk, hogy Alexandriai
Szent Katalin és Compostelai Szent
Jakab legendajat abrazoljak. Az olykor
el6fordulé ikonografiai bizonytalansa-
gok vagy pontatlansagok nem csupan
Huszka falképleirasaira voltak jellem-
z6ek a 19. szdzadban. Az 6 eléviilhetet-
len érdeme viszont, hogy szamtalan, a
helyszinen késziilt, j6 min6ségu rajzot,
szinvazlatot, akvarell- és pauszmasola-
tot, valamint fényképet hagyott rank,
koztiik sok olyan falfestményrél, ame-
lyek azdta tobbnyire a templomépiile-
teken végzett beavatkozdsok nyoman
megsemmisiiltek. Kilon figyelnie kell
a mai kutaténak és falkép-restaurator-
nak azokra a festéstechnikai megfigye-
léseire, amelyeket részletesen taglalt
egy-egy feltaras soran.

Az 1885-ben tortént feltaras, majd
Ujboli bemeszelés utdn a mészréteg
alatt rejt6z6 falfestményeket Huszka
rajzai alapjan tartotta szamon a miivé-

szettorténeti kutatas, a rajzokat tobb-
szor is publikaltak, am egészen bizto-
san mégsem lehetett tudni, hogy mek-
kora feltileten és milyen allapotban ma-
radtak meg a képek. Mindez az 1994-
ben elkezdett és 2016-ban befejezett
falkép-restauralas nyoman valt kozis-
mertté.

A 15. szazad els6 felében a temp-
lomhajé harom oldalfalan, két regisz-
terben festették meg a falképeket. Az
als6 regiszterben a Jézus életét, szen-
vedését és mennybemenetelét abra-
zol6 sorozat 13, kiilon keretbe foglalt
jelenete lathaté. A krisztologiai ciklus
els6 képe, a bevonulas Jeruzsalembe je-
lenet nagyobbrészt elpusztult, illetve
egy késébbi Madonna-abrazolas is elta-
karja. A déli fal nyugati szakaszéan az
utols6 vacsora kompozicié viszonylag
ép, majd Krisztus elfogatasanak tore-
dékei lathatéak. A nyugati falon Krisz-
tus ostorozasa, Krisztus Pilatus el6tt,
majd az ajtonyilastol az északi falig a
toviskoronazas és keresztvitel jelenetei
lathatok. A sorozat az északi falon a ke-
resztre feszités jelenetével folytatodik,
melynek kozépsé része mara mar ero-
sen megrongal6dott. A kovetkezd, a le-
vétel a keresztrél, a Krisztus siratasa,
a Krisztus feltdimadasa jelenetet abra-
zol6 falképek also része a fal nedves-
sége miatt elpusztult. A Krisztus po-
kolra széllasat megjelenitd, illetve az
utolsé falkép — melybdl csak egy glo-
rids Krisztus-arc maradt fenn - azono-
sitasa bizonytalan, leginkabb Krisztus
mennybemenetelére gondolhatunk.

A Jézus életét és mennybemenetelét
abrazolo ciklust még két nagyobb mé-
retli, kiilonall6 kép kiséri. Az els6
képen gazdag diszitésd, arkados-tor-
nyos architekttra el6terében a Madon-
nat, 6lében a Kis Jézust festették meg:
donatorabrazolas lehetett. Végiil az
északi fal als6 szakaszanak utolsoé, ke-
leti falképe két allo férfi szentet, Szent
Kozmat és Damjant abrazolja.

A déli fal felsé regiszterét az utolso
itélet falképe boritja. A két vizszintes
sikba szervezett kompozicié kozpont-
jaban a mandorlaval dvezett itél6 Krisz-
tust latjuk. Jobbjan és baljan hat-hat
apostol iil. A mandorla mellett lent
Sz(iz Méria, illetve Keresztel6 Szent
Janos térdel. Szent Janos el6tt egy kis
meztelen donatorfigura szintén tér-
del6 alakja ismerhet6 fel imara kul-
csolt kezekkel. Mellette egy Kopenyes
Maria-abrazolast lathatunk. A teljes
kompozici6 elpusztult purgatérium- és
pokolabrazolasabol minddssze a 1élek-
mér6 Szent Mihaly mérlegének egyik
kosara latszik, a benne iil6 6rdoggel.

A nyugati fal fels6 regiszterében a
festmények kopottsdguk miatt alig ér-
telmezhetdek. Kevés éplilet és lovas fi-
gura jelzi, hogy a Szent Laszl6-legenda
képciklusanak a kivonulas jelenetét fes-

Kilyén, falképek az unitarius templomban.
A Szent Liszlé-legenda titkozet jelencte

(balra) és uldozés jelenete (lent)
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tették meg itt. Az északi hosszfalon
elébb a kerlési titkozet zsufolt és moz-
galmas jelenetét latjuk, amelyben a két
kiizdé fél, a magyar és a kun sereg egy-
forman savos pajzsot haszndl, és a si-
sakos katonak tomegében feltiinik a
késobbi lednyrabl6 kun siiveges feje. Az
utkozet stirtjébdl kivalik Szent Laszlo
lovas alakja, amint az elszoktetett lany-
nyal menekiilé kunt tild6zébe veszi.
Mikozben Laszl6 a landzsajaval a kun
nyakét étdbﬁ a Visszafelé nyilazc’) kun
tornek. Ugyanakkor a kun a két hés ko-
z0ott allo, 6sszezart lombu fara is céloz.
Az elszoktetett leany a kun mogott
tilve bal kezével a 16 gyeplGjét fogja,
jobbjaval pedig elrablojat segitve az fjat
tartja. A birk6zas vagy parviadal jelene-
tében a leany barddal vag a kun lababa.
Az egymast markol6 birk6zok mellett
az agaskodo lovak is kiizdenek egymas-
sal. A ciklust a lefejezés jelenete zarja.
Itt Szent Laszl6 kirdly a hajanal fogva
tartja a foldre tepert pogany kunt, a
leany pedig karddal a torkara sujt. A
heves mozdulatok kozepette a kun sii-
vege elrepiilt. A hattérben dus, stilizalt
lombozatt fa 4ll. Van azonban ebben a
jelenetben egy alig észrevehet? kis folt,
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a korvonalaival mar-mar a kun és a
leany ruhamintédjaba belesimulé moti-
vum, egy gombolyded ,targy”, amit a
kun a kezében tart. Felmeriilt a kérdés:
nem lehet ez egy sziv? Ebbdl kovetke-
zett az Ujabb kérdés: a kun a szivét
tartja a kezében, és mit tesz vele?
A leany felé emeli?

Ha a kérdések nyoman a Szent Lasz-
16-legenda tobbi falképciklusat djra
megvizsgaljuk, azt 1atjuk, hogy a lefeje-
zés mozzanatat minden ciklusban szin-
te azonos modon szerkesztették: mi-
kozben Szent Laszlé minden esetben
megragadja a foldre dontott kun hajat,
a megmentett leany hatulrdl vagy szem-
bél, legtobbszor karddal, néha barddal

- ami Szent Lészl6 attributuma - bele-
vag a kun nyakaba, amelybdl 6mlik a
vér. A kun vitézt tobbnyire lehunyt
szemmel, holtan jelenitik meg. A Szent-
mihalyfa temploméaban megfestett jele-
netben a kun lelke kis ember alakban
hagyja el a testét. Maskor a torkan nyilt
sebbel, de még élve latjuk, amint véde-
kez6en vagy konyorogve a leany vagy
Szent Laszl6 felé emeli a karjat vagy
imara (?) kulcsolja a kezét.

Igy szemiigyre véve a ciklus lefeje-
zés jeleneteit, sehol sem latunk a kilyé-

nihez hasonl6 részletet. Azaz mégis-
csak megakad a szemiink egy ujabb,
furcsa kis motivumon, amelyet a nem-
rég feltart és restaurdlt csikmenasagi
Szent Laszlo-legenda zaré képén latha-
tunk: a kun, ugyanuigy, mint Kilyénben,
a kezében tart egy eddig beazonositat-
lan targyat. Itt is a sziv lehet? Ha csak
a kilyéni kérdéses motivum lenne egé-
szen szokatlan, akkor is érdemes volna
annak figyelmet szentelni. Azonban ha
a menasagi ismeretlen forma is - bar-
milyen furcsa — emberi sziv dbrazolasa
lehet, akkor szamolnunk kell azzal,
hogy ennek az eddig ismeretlen moti-
vumnak a felbukkandsa nem egy futé
oOtlet eredménye.

Mivel a torténeti eredet(i Szent Lasz-
16-legenda szakralis térben talalt vizua-
lis megfogalmazasra a 14-15. szazad-
ban, ahogyan a profan nérablas és -men-
tés vallasos interpretacioja is, a kérdé-
ses motivumnak, a sziv szimbélumanak
értelmezésére a kor keresztény egy-
hazi és vilagi miivészetében kereshe-
tlink parhuzamot, anal6giat. A magyar-
orszagi kozépkori miivészetben szinte
ismeretlen a sziv a kézben tipusu abra-
zolas, igy a kilyéni formara és mozdu-
latra, gesztusra emlékeztet6 szivabra-



zolas mint kutatasi téma ismeretlen a
magyar szakirodalomban. Meg kellett
vizsgalni, hogy a kilyéni falképek kelet-
kezésével kozel egy id6ben miként ab-
razoltdk az emberi szivet az eur6pai
mvészetben.

A sziv kozépkori keresztény szimbo-
likdjanak forrasa a kozépkori egyhaz-
atyék, elsésorban Szent Agoston (354~
430), majd késébb mas teol6gusok mi-
veiben talalhaté meg. A szivnek az is-
teni szeretetre vagy az isten irdnti
szeretetre vonatkoztatott teologiai ér-
telmezése, amelyet a képzomiivészet
eszkozeivel csak késon fejeztek ki, az
évszazadok folyaman megvaltozott: a

sziv a 13. szazad lovagi koltészetében
két haland6 ember; férfi és n6 szerel-
mének szimboélumavd vlt.

A francia konyvfestészetben talaltak
ré az elso olyan abrazolasra, amelyben
a sziv a profan szerelem szimbo6luma-
ként jelenik meg. A périzsi Nemzeti
Konyvtarban talalhato, 1250 és 1260
kozott készilt egyik kézirat S inicialé-
jaban egy lovag lathat6, amint az el6tte
116 holgynek nyujtja korte alaku szivét.
A sziv forméja utan a kézirat a Korte
regénye megnevezést kapta.

Kevéssé ismertek azok a 15. szdzadi,
elefantcsontbdl faragott kis tiikortarto
dobozok, amelyeknek a fedelén kifa-

ragva a Korte regénye inicialéjahoz ha-
sonl6 abrazolas lathatd, amelyet altala-
ban ,a sziv felajanlasa” néven ismer a
mivészettorténeti kutatas.

Az elefantcsont kazettak kozott olya-
nok is maradtak fenn, amelyek fedelén
a szerelmes lovag langol6 szivét ajanlja
fel a holgynek, de olyan is, amelyen a
holgy nyilat dof a lovag felajanlott szi-
vébe. Mindkét motivum - a 1angolo és
a nyillal atszurt sziv - a szivre vonat-
kozé teolbgiai felfogasnak az udvari-lo-
vagi gondolkodasba és miivészetbe
transzponaldsa, vilagias kifejezése. A je-
lenetet Osszevetve — kozelebbi példat
egyel6re nem talalva - a fent bemuta-

KRONIKAK A KERLESI UTKOZETROL

R Z

Részletek a korabbi - Liszl6 kiralyt illetden 12. szazadi - feljegyzéseket C‘/\
Gsszeolvasztd 14. szdzadi krénikakompoziciobdl.

102. Ezek utan [1068-ban] pedig a pogany kunok a Meszes kapu felsg ré-
szénél attorték a gyepliket, és betdrtek Magyarorszagra, az egész Nyirséget
egészen Bihar varaig kegyetlenul kifosztottak, végtelen sok férfit, asszonyt
és allatot magukkal hurcoltak, majd a Lapos patakon és a Szamos folyén
varatlanul atkeltek és visszavonultak. Salamon kiraly és Géza herceg, vala-
mint ennek dccse, LaszIo sereget gy(jtott, és sietve Utnak indult, atkelt a
Meszes kapun, miel6tt a kunok tuljutottak volna a hegyeken s az erdékon,
és Doboka varosaban majdnem egy hétig varta a poganyok érkezését. Az
egyik kém, az djvari Fanciska csttértokan értesitette a kiralyt s a hercegeket,
hogy kozeledik a kun sereg. A kiraly és a hercegek csapataikkal sietve oda-
lovagoltak, és azon az éjszakan a kunok kozelében meg is szalltak. Pénteken
virradéra felserkentek, megerdsitették valamennyien magukat az oltari-
szentség vételével, és rendezett sorokban tamadtak a poganyokra. [...]
Salamon kirdly pedig, kiben heves vakmer&ség ficankolt, seregével a leg-
meredekebb lejtén szinte csiszva ereszkedett a poganyokra, ezek siriin el-
arasztottak nyilaik zaporaval. Géza herceg pedig, minthogy mindig megfon-
tolt volt, az enyhébb lejtén szallt le, s tmadt nyilakkal a kunokra. Occse,
Laszld az els6 tamadasnal négyet 6lt meg a leger6sebb poganyok kézil, az
otodik rajta Utdtt sebet nyilaval, s majdnem meg is 6lte. De Isten irgalmabadl
gyarsan felépilt sebestlésébdl. A magyarok tehat kegyetlen halallal szo-
rongattak a poganyokat, s ezek nyomorultul futottak eléliik. Amde a ma-
gyarok gyorsabban tldozték éket, és éles, szomjas kardjukat a kunok vérével
részegitették. Ugy vagtak le kardcsapasaik a kunok frissen borotvalt fejét,

mint az éretlen tokot.

103. Latja pedig Boldog Laszl6 herceg, hogy egy po-
gany egy szép magyar leanyt hurcol magaval lova
hatan. Szent Laszld herceg azt hitte, hogy ez a varadi
puspdk leanya, és bar sulyos sebet kapott, Szog nevi
lovan mégis azon nyomban dldézésére indult. Mikor
pedig olyan kdzel ért, hogy landzsavégre kapja, ez sem-
miképp sem sikeriilt, mert sem az & lova nem futott
gyorsabban, sem amannak a lova nem maradt le vala-
micskét: mintegy karnydjtasnyira volt a landzsa a kun
hatatol. gy kialtott tehat Szent LaszIé herceg a leany-
hoz: ,Szép hugom, ragadd meg a kunt az 6vénél, és
vesd magad a foldre.” Ez meg is tortént. Miutan pedig
Boldog Laszlé herceg a foldén fekvd kunra vetette
volna landzsajat, meg akarvan élni, a leany nagyon ko-
nyorgott: ne dlje meg, hanem bocsassa el. Ebbdl lat-
szik, hogy az asszonyokban nincsen hiiség, mert talan
fajtalan szerelembél akarta megszabaditani. A szent
herceg azonban hosszul ideig birkdzott a kunnal, s mi-
utan a lany a kun inat elvagta, megélte. De a n6 nem
volt a piispék lanya. Igy a kiraly és a dicsé hercegek
szinte minden poganyt megdltek, és valamennyi ke-
resztényt megszabaditva a fogsdghdl, az egész Ma-
gyarorszagon szerencsésen vegigvonulva, a diadalmas

gy6zelemnek drvendezve tértek vissza...

/\(> Migeln Henrik (1319-1380) német nyelvii krénikdjabol Q-\

,Ugyanezen a napon Lasz|6 herceg meglatta, hogy egy nagyon
szép leannyal maga mogott az egyik pogany lovan elszokik.
Sietve feliilt Szog nevd lovara, de nem tudta elérni. Akkor oda-
kialtott Szent Laszlo a leanynak, és monda: »Ragadd meg a
hitetlent az 6vénél fogva és bukj le véle a foldre.« A leany meg-
tette. Ekkor Laszl6, a szent herceg megsebesitette a féldon

fekvd poganyt, és meg akarta 6lni. Akkor felpattant a pogany
és sokaig birkézott Szent Laszléval; olyan sokaig, hogy a leany
szekercével lesujtott a pogany egyik labara, hogy az elesett.
Akkor Laszlé a hitetlent a hajanal fogva tartotta; a leany le-
sUjtott a nyakara. Tehat igy mentette meg a kiraly és a herceg
a leanyt a fogsagbal, és srommel hazamentek.”
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tott és leirt 15. szdzadi francia elefant-
csont-faragasokkal és a Korte regénye
S inicidléjaval, talan keveset tévedek, ha
a kilyéni képet is a sziv felajanlasa ti-
pusu abrazolasok korébe tartom legin-
kéabb beilleszthetének.

A miivészi invenci6 érdekes példaja
a kilyéni és a menasagi szivfelajanlas. A
festd vagy a megrendel6 - bizonyara jol
ismerve a lovagi kultarat és miivésze-
tet - a kun kezébe adta szerelmes szi-
vét. Ugyanakkor leginkdbb a megren-
del6 inspiralhatta a pogany kun megté-
rését is szemléltet6 abrazolast. Azt gon-
dolom, hogy a Szent Laszl6-legenda
ezaltal egy olyan varianssal bévithetd,
amely a kun megtéréstorténetét hang-
sulyozza. A kilyéni, menasagi és bese-
ny6i lefejezés jelenetben a kun szivfel-
ajanlasa Székelyfoldon, a beseny6k és
uzok altal lakott teriilet kdzelében
vagy éppen altaluk alapitott telepiilé-
sen épiilt templomban lathat6 (Sepsi-
besenyd, Uzon, Uz-vdlgye, Uzonka).
Ma mar tudjuk, hogy a kerlési titkdzet-
ben az uzok és besenydk voltak a ma-
gyarok ellenfelei. Ha mashol - ahol je-
lenlétiik nem igazolhat6 — nem Kkertil
el6 ez az abrazolastipus, az itt é16 be-
senyGk és izok kevésbé ismert egyhaz-
és vallastorténetére vethet fényt.

SZEKELYDERZS

Az 1885-ben Kilyénben végzett falkép-
feltarasokat kovet6en, két év mulva
Huszka Székelyderzsen, az unitarius
templomban felszinre kertilt falképe-
ket bontotta ki a mészréteg aldl. Az
els6 olyan alkalom volt ez, amikor nem
6 vagy Nagy Géza kezdeményezte a
Székelyfoldon a falképek feltarasat,
hanem ebben az esetben épp a der-
zsiek. A munka sordn feltarult a vidék
egyik legkvalitasosabb falképegytittese:
a hajo6 déli hosszfalan a Saul megtérése
kompozicid, vele szemben pedig végig
az északi falon a Szent Laszl6-legenda
falképciklusa. Az 1419-ben késziilt,
nagyszerd falképekrol Huszka tobb ak-
varellmasolatot készitett, és részletes
irott jelentés mellett elkiildte azokat a
Mitiemlékek Orszagos Bizottsaganak.

Igy természetesen a korszak legje-
lentésebb miivészettorténésze, Henszl-
mann Imre is tudomast szerzett a rend-
kiviili felfedezésrdl, és az Archeologiai
Ertesit6ében igy vélekedett: ,A székely-
fold templomaiban igen sok, tébbnyire
a 15. szdzad mdsodik felébdl szdrmazoé
falképek fordulnak el6, de ezek legna-
gyobb része csak csekély miiértékkel bir,
azonban magok kézti megegyezésok

miatt egy k6zds iskoldra utal. Ettél egé-
szen eliitnek a derzsi falképek, melyek
nem csak felfogdsa, hanem eléaddsa is
hasonlithatatlanul jobb az eddig ismert
székelyfoldieknél. Huszka mdsolatai cor-
rectek és a stylnek megfeleloek.”

A székelyderzsi Szent Laszl6-historia
falképciklusa volt az utols6, amelyet
sepsiszentgyorgyi tartézkodasa idején
Huszka J6zsef feltart és masolatokban
megorokitett. Harom évvel késébb,
1890-ben, egy évvel azutan, hogy Nagy
Géza a Magyar Nemzeti Mizeumba ke-
rilt, 6 is tavozott - sepsiszentgyorgyi
feleségével egylitt — nagy felfedezései
szinterérdl, és Budapesten, a piarista
gimnaziumban kapott tanari allast.

Székelyderzs, unitarius templom.

A Szent Liszlé-ciklus titkozet, uldozés,
birkézis, lefejezés, pihenés jelenetei
(jobbra)

A Szent Liszl6-legenda tldozés
jelenetének részlete (balra lent)

A Szent Liszlé-legenda pihenés
jelenete (jobbra lent)
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A Székelyfoldre még két alkalommal
tért vissza falképkutatassal megbizva,
el6bb Maksara, majd az udvarhelyszéki
Bogozbe. Id6kdzben mintegy lizenet-
ként a kovetkez6 kis irdst kozolte Szé-
kelyek a mtivészet-torténelemben cim-
mel a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzet
cim Gjsagban: ,Szikulia helyredllitotta
egészségem és sok lelki gyonydrt szer-
zett nekem régi fa-épitészete és kdzép-
korti freskéival az én tizenegy évi sziku-
luskoddsom alatt. [...] Ki ne dllna elme-
rengve a pdlmareliefes, patkéivi, ga-
lambugos kapu elétt, melynek formdi
és eredete a régi Assyr-Babylonidba
nyulnak vissza! [...] pedig a legpuritd-
nabb temploma is casus belli-t hord a
mész alatt kozépkori freskoival! E fres-
kok ma mdr kiilon gazdag fejezetét keé-
pezik a magyar miitérténetnek. Székely
Osiség, székely faépitészet, freskéiban
€lo kozépkori valldsossdg, székely keres-
keddi szellem, székely leleményesség,
székely furfang, minden ami székely: tid-
vizillek egészben és dsszeségedben! Ud-
vozollek szép Szikulia, mert a magyar
nemzet azon dgadt rejtegeted volgyeid-
ben, melynek léte dldds rednk, noha sok

Csikszentmihaly, rémai katolikus templom.
Szent Liszlé-arc a legendaciklus lefejezés

jelenetébdl

részben dtok lenne, ha az egész nemzet
székely lenne!”

Az unitarius templom 1887-ben fel-
tart falképeit évekig vaszonfiiggonnyel
takartdk el, csak az 1930-as évekt6l val-
tak ismét akadaly nélkil kutathat6va.
A derzsi falképegylittes - amint mar
Henszlmann Imre is jellemezte 1887-
ben - a legkvalitdsosabb emlék a szé-
kelyfoldi kozépkori falfestmények
kozul. Ugyanakkor az egyetlen olyan,
amelynek készitési id6pontjat és meg-
rendel6jét név szerint is ismerjik.
Mindezt a templomhajé déli hosszfalan
megfestett Saul megtérése kompozici-
6ban lathato6 zaszlé (labarum) felirata
tartalmazza: ,Hoc op[us] fec[it] d[e] pin-
gere seu p[raelparar[e] mag[iste]r
paullus] filifus] staphani d[e] ung-
an[nJo d[om]in[i] m[illesi]mo cccc[m]o
-X- nono: scriptum scribebat et pulc[h]-
ralm] puellafm] i[n] mente tenebat.”
Ungi Istvan fia Pal mester tehat 1419-
ben rendelte meg a templom falképek-
kel torténd kifestését: a déli oldalon
Szent Pal damaszkuszi Gtjanak és meg-
térésének O0sszevont kompozicidjat,
mellette a lélekmér6 Szent Mihaly és
még négy szent piispok all6 alakjat, va-
lamint az északi hosszfalon a Szent
Laszl6-legenda képsorat.

A leanymentés elbeszélése itt is,

mint tobb székelyfoldi ciklusban, a lo-
vagi vértezetben harcba

indul6 kiraly és
serege

megaldasaval kezdédik. A kezét aldasra
emeld plispok egy gazdag architektu-
raju vartemplom négyszogletes bastya-
jan (erkélyén) all. El6tte Szent Laszlo,
jobbjaban véres barddal, bal kezével
egy kunt ragad meg. Ezt koveti a kun
uldozésének jelenete, majd a birkézas,
a lefejezés és végiil a pihenés képe. A
derzsi pihenés jelenet kiilonlegessége,
hogy a legenda 6sszes hasonlo jelenete
kozil ezt tekinthetjik az Un. fejbe
nézés dbrazolasanak: Szent Laszl6 be-
hunyt szemmel a lany 6lében pihen, a
lany pedig a kiraly ,fejében keres”. A
Laszl6-ciklus pihenés jelenetét még két
kép egésziti ki: Szent Damjan és Szent
Kozma, illetve Remete Szent Antal
egész alakos all6 képe. A harom szent
a lovagok védészentjeként jelenik meg,
a lovagkiraly, Szent Laszl6 gy6zelmét
kisérve.

A falképek restauralasara 2008 és
2016 kozott kertilt sor Pal Péter és Kiss
Loérand falkép-restauratorok vezetésével.

MAKSA

Az 1802-es foldrengéskor tobb harom-
széki templomhoz hasonléan a maksai
is sulyosan megrongélddott, tornya,
amelyet a kutatas kozépkori eredetd-
nek vél, ekkor részben leomlott. A sze-
gény egyhazkozség hosszu évtizedeken
at csak kisebb javitdsokat tudott vé-
gezni az épiileten. Az 1892 szeptembe-
rében tartott presbiteri gytilés jegyzo-
koényve szerint elhangzott,
hogy a lelkész , czél-
szeriinek




ldtnd, hogy mieldtt azon 6si templom,
melyben e helyre letelepiilt nép oly sok
szdzadon dt emelte Istenéhez esdo €és
hdla imddsdgadt, illének ldtnd lebontds
elétt, még egyszer ott egybe gytilni hdla
imdt rettegni és esdot a jovoért”.

Huszka J6zsef mar haromszéki ku-
tatéasai kezdetén, 1881-ben megfordult
Maksan, ahol a reformatus templom
festett faberendezését tanulmanyozta.
Akkor lathatta a mészréteg aldl eld-
tling kozépkori falképek nyomait. 1892
augusztusdban a helyi lelkész hivasara
Budapestrél Maksara utazott, hogy fel-
tarja és lemasolja a korabban észlelt fal-
képeket. Hazatérve hosszabb jelentést
irt a Memlékek Orszagos Bizottsaga
szamara. Ebbdl néhany bekezdést ér-
demes itt idézni:

~A maksai (Hdromszék m.) ev. ref.
templom. A régi moksdkrol elnevezett
hdromszéki falunak a temploma is meg-
lehetds réginek ldtszik, illetve ldtszott,
mig diiledezd girbe-gdrbe falaival dllott;
mert ma mdr lehordtdk. Midén értesiil-
tem a mult nydron a templom leendé
sorsdrol, siettem megmenteni a ment-
hetdket. Tudtam mdr régebbrél, hogy
a falain freskok vannak, azért régtén
kibontdsukhoz fogtam. Egykét kapa-
rdsra felismertem a székely templomok
éjszaki falanak Szent Ldszlojdt, illetve
cserhalmi iitkozetét. A lednyszabadito
kirdly ugyan egy kicsit emlékeztet a
paprikajancsikra nagy feje és rovid ld-
bacskdival, de azért egészében a nagy
Jjelenet, az ¢ stilizdlt fdival, kétszarvi
kunjdval és a kirdly pihenésével (a ledny
olében); teljesen azonos a tobbi székely-
foldi Ldszlo-legenddkkal

A kunt 1z6 kirdly elétt egy nagy
sdrga lepel ldthaté. Ez teljesen uj, eddig
nem tapasztalt elem. Ugy ldtszik, a
ledny ledobott kenddje. Az titkézet alak-
jai is csak a szokdsosak, s kiilonésen a
gelencei freskokra emlékeztetnek, azon-

ban van az egyes alakokon sok rendki-
viili is. Ugyanis az egytk magyar vitéz
vorods tollas zdrt sisakban kiizd, melyrol
a sisaktakaro messze hdtra lobog. A po-
lyds pajzsok a szokdsos csucsives ala-
ktiak, valamint a sisakok is. A kunok
kardja gérbe, a magyaroké egyenes. A
puzdrdt mindkét fél a jobb oldalon az
ovre akasztva hordja. A magyarsdg
nagy része ddrddz, csak a hdatulsok nyi-
laznak. [...]

Nagyon nevezetes ethnografikus je-
lenség, hogy a Moldovdbol betéré
kunok feje szakasztott mai oldh tipus,
kiilondsen moldovai. E vondst a tobbi
székely képeken nem vettem észre, s ha
megvan, nem oly nagyon szembe sz6kd
mint itt. A csata alatt még ot-hat szent-
nek a fejébdl ldatszanak téredékek, de
alig-alig kivehetéen.”

Tekintsiink el a moldovai kunokra
vonatkoz6 antropolégiai megfigyelés-
t6l. A Szent Laszlé-legenda falképeinek
ikonografiajaval kapcsolatban egy kel-
16en nem értékelt megjegyzésre kell
felfigyelnlink, amelyet Huszka fent idé-
zett leirdsa tartalmaz: ,A kunt iz6 ki-
rdly elétt egy nagy sdrga lepel ldthaté.
Ez teljesen tj, eddig nem tapasztalt
elem. Ugy ldtszik, a ledny ledobott ken-
ddje.” Néhany évvel késébb, 1898-ban
Huszka egy hasonlé drapériamotivum-
r6l, amelyet a bogdzi templomban, a
14. szazadi Szent Laszl6-histoéria titko-
zetjelenetében festettek meg, igy véle-
kedett: ,A kép felso részén zdszlo vagy
repiilé kun képeny latszik.”

BoGoz

A bogozi reformatus templom 17. szé-
zadban bemeszelt kozépkori falképei-
nek feltarasara 1898-ban kertlt sor
Csehély Adolf székelyudvarhelyi féreal-
iskolai rajztanar kezdeményezésére.

Maksa. A Szent Liszl6-legenda tildozés,
birkézis, lefejezés, pihenés jelenetei.
Huszka ]6zsef akvarellmasolata, 1892

Huszka Jozsef és Csehély Adolf kozos
munkdja eredményeként a templom-
haj6 északi hosszfalan Gjra napvilagra
kertiilt harom 14. szazadi falképciklus:
a legfels6 regiszterben a Szent Laszl6-
legenda - a gotikus boltozat kialakita-
sakor nagyban sériilt - képsora, alatta
Antiochiai Szent Margit legenddjanak
szamtalan jelenetben megfestett soro-
zata, majd legalul az utols6 itélet viz-
szintes kompozicioja.

A feltaras utan a falképeket ujra be-
meszelték, igy évtizedekig, az 1930-
ban tortént részleges feltarasig csak
Huszka és Csehély publikalt leirasai, va-
lamint Huszka akvarellmasolatai és
Csehély fényképfelvételei alapjan lehe-
tett tudni, hogy mit dbrazolnak. Az el-
mult évtizedekben a falképeket tobb
alkalommal bemeszelték, majd Gjra fel-
tartak. Végiil 2010-ben sikertilt az épi-
let-helyreallitdsi munkalatok soran
a falképeket is restaurdlni. A Szent
Laszl6-legenda a nyugati falon megfes-
tett kivonulas jelenetével kezdodik,
majd az északi hosszfalon folytatodik
az Utkozet, tildozés, parviadal és lefeje-
zés jelenetével. A szakszerd restauralas
nyoman a templom teljes falképegytit-
tese megujult.

Huszka akvarellmdsolatai és leirasa
a Szent Laszlo-legenda képsorarol Gj ér-
telmezési lehetGséget vetettek fel sza-
munkra. A templomban a kivonulas je-
lenetén kiviil még négy, toredékben
megmaradt Szent Laszl6-falképciklust
vizsgalva a hajo6 északi falan huz6do t-
kozet, illetve ild6zés jelenetében két,
a ciklus mas varidnsaiban nem ismét-
16d6 motivumra figyelhetiink fel.
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Bogoz, reformitus templom.
Falképek a hajo északi hosszfalan:
fent a Szent Liszl6-legenda jelenetei,
kézépen Antiochiai Szent Margit ciklusa,
lent az utolsé itélet képsora

Mig mas falképeken Szent Laszl6 a
képi és szoveghagyomanyoknak meg-
felel6en egyetlen leanyt elrabl6 kunt
ldoz, a bogozi falképeken az titkdzet
jelenetében tobb lannyal menekiilnek
a kunok. Huszka Jozsef igy irta le a je-
lenetet: ,A mdsodik toredéket egészen
a kunok toltik be, egy hanyatt, mds elo-
rebukik lovdrdol, mdst ép most szur
arcon egy magyar. Kettének hdtdndl a
nyeregben rablott egy-egy ldny iil, aki-
ket karddal és hdtrafelé nyilazdssal igye-
keznek megmenteni. Az dsszes képek [a
legenda addig ismert falképei] koziil
csak itt ldthatunk 2 elrabolt lednyt [...]
a kép felsé részén zdszl6 vagy repiilé
kun koépeny ldatszik.”

Tisztdznunk kell a Huszka éltal zasz-
l6nak vagy reptil6 kun kdpenynek vélt
abrazolas mibenlétét. E motivum iko-
nogréafiai értelmét keresve mindenek-
el6tt szamolnunk kell azzal, hogy a
templomhajo6 északi falan, a legfels6
regiszterben megfestett ciklus - a 15.
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szazad masodik felében, a hajo késé
gotikus boltozatanak épitésekor -
nagyrészt megsemmisiilt. Egyetlen je-
lenet, a szoéban forg6 titkozet kompo-
épen, de az atépitéskor ennek felsé
része is roncsolodott. Itt helyezkedik
el a szintén hidnyos képelem, amely
nem mas, mint egy finom, lenduletes
vonalakkal konturozott, fehérrel fes-
tett drapéria als6 része. A kavargo tit-
kozet felett lebeg6 drapéria egy eny-
hén megdolt, Ul figura dltozetét sej-
teti. Ul6 allapotra utalnak a behajlitott
térdet kovet6 ruhareddk. A drapéria-
val burkolt, deréktol folfelé sajnos el-
pusztult alak képi jelentésére, az ese-
ményben betoltott szerepére ravilagit-
hat az a jol lathaté mozzanat, amint
egyszerre harom nyilvesszé repiil fe-
léje anélkiil, hogy a ruhaba belefu-
rédna, a negyediket egy kun kifeszi-
tett fjaval épp késziil raléni.

Ezek utan aligha lehet elmondani,
hogy a leirt képelem zaszl6 vagy re-
ptl6 kun kdpeny lenne. A motivum for-
maja és aranya a kompoziciéban, a dra-
péria red6zete, a sziikséges heraldikai
disz hidnya kizarja a zaszl6 lehet&sé-
gét, még akkor is, ha figyelembe vesz-
sziik a bogozi festo altal szerkesztett
kompoziciés elemek aranytalansagait
vagy a mester szerény rajztudasat.

Szent Laszl6 poganyok elleni kiizdel-
meit az idében egymast kévetd kroni-
kéak hosszabb-rovidebb, tartalmukban
sohasem megegyez§ leirasokban rog-
zitették. Ezekben a historiai elemek
gyakran 0sszemosddnak a csodas ese-
ményekkel, legendakkal. Ilyen szoveg-
hagyomany az 1479-ben szerkesztett
Dubnici kronika is, amelynek névtelen
minorita szerzdje torténeti eseményt
irt le az ahhoz tarsult tin. patrocinium-
csodaval szinezve:

A székelyek az Ur 1345. évében viz-
kereszt tdjdn egynéhdny magyarral ki-
szdllvdn a tatdrokra, szdamtalan po-
ganyt kardra hdnytak. A harc hdrom
napig tartott. Es beszélik, mig az iildo-
z€s tartott, Szent Ldszl6 kirdly fejét a
vdradi egyhdzban sehol sem taldltdk.
Az egyhdz ore negyednap tjbol bement
keresésére, akkor mdr ott volt szokott
helyén, de dtizzadva, mintha élve nehéz
munkdbdl vagy forrosdgbdl tért volna
vissza. Az 6r elmondta a csoddt a ka-
nonoknak és egyéb jambor emberek-
nek. Egy dreg tatdr pedig megerosi-
tette dllitdsdt. Azt beszélte ugyanis,
hogy 6ket nem a székelyek és magya-
rok verték meg, hanem ama LdszIo,
akit mindig segitségiil hivnak. Es a
tobbi tatdr szintén bizonykodott, hogy
mikor a székelység rajtok ment, egy ha-
talmas termetti vitéz jdrt elétte, magas



lovon, fejében aranykorona, kezében
szekerce, és mindnydjonkat lefogyasz-
tott rettenetes csapdsaival és vagdalko-
zdsdval A vitéz feje folott pedig a leve-
goben egy szépséges asszonyszemély
tiindoklétt csoddlatos fényességben, fe-
jében aranykorona. Vildgos ebbdl, hogy
a székelyeket Krisztusért harcoltukban
maga a boldogsdgos Sziiz Mdria és
Szent Ldszlo segitette a pogdnyok ellen,
akik sajdt erejiikbe és sokasdgukba ve-
tették bizodalmukat.”

A Dubnici kronika altal felidézett
székely-tatar konfliktusok a 14. szazad
kozepe tajan langoltak fel, ekkor ké-
sziiltek a bogozi templom falfestmé-

S S —

Bogoz, reformatus templom.
Szent Liszl6 lovas alakja a kivonulds
jelenetében.

A fotékat készitette:
Mudrik Attila, 2016

nyei. Feltehet6 tehat, hogy az elbeszél6
forrasban rogzitett korabbi torténeti
események és azokhoz kapcsol6dé cso-
das hiedelmek befolyasoltdk a Szent
Laszlo6-ciklus bogozi redakciojat, igy a
kortars megrendel6 vagy a fest6 az ad-
digi titkozetabrazolas szamtalan vari-
ansahoz képest Gj motivumok konta-
mindci6javal mutatta be a jelenetet.

Az egyik Gj motivum - a leirt, hia-
nyos ruhadrapéria alapjan megkockaz-
tatva - taldn a Madonna ébrazolasa le-
hetett, hiszen az évszazados hiedelem
szerint ,a székelyeket [magyarokat]
maga a Boldogsdgos Sziiz Mdria és
Szent LdszI6 kirdly segitette meg a po-
gdnyok ellen”.

E szokatlan motivum téredékét fel-
tételezhetjik a maksai reformatus
templom Szent Laszlo-ciklusaban is.
Huszka J6zsefnek az tild6zés jeleneté-
rél késziilt, részletgazdag akvarellma-
solatan Szent Laszl6 glorioldja mellett
szintén toredékesen latszik a drapéria,
amelynek feltételezhet6 tovabbi részei

a freskos vakolatréteggel egylitt elpusz-
tultak. Ez esetben sem lehet sz6 zasz-
16r6l: a néhany vonallal jelzett, lebegd,
red6zott, sarga drapéria formai jelle-
gén tulmenden azért sem, mert a kunt
egymagaban 1ldoz6 Szent Laszlo
mindkét keze foglalt, egyikkel a savo-
zott pajzsot, masikkal pedig a dardat
fogja. Ezenkiviil a menekiilé kun a
Szent Laszl6 feje folott elhelyezked6
drapériara nyilaz.

A bogozi és a maksai, erésen ron-
csolt drapériatoredék alapjan csakis
feltételesen gondolhatunk a Madonna
abrazolasara. Szliz Maria és Szent
Laszl6 ilyen tipusu dbrazoldsa nem-
csak a rank maradt freskoéciklusokban,
hanem a 16. szazad el6tti magyaror-
szagi mivészetben is ismeretlen. Té-
mank szempontjabdl az egyetlen
szamba vehet6 emlék a 14. szdzadban
festett Magyar Anjou Legenddrium,
amelynek Szent Laszl6-képsoraban
Szliz Méria a szent kiraly gyogyitéja-
ként jelenik meg a histéridhoz csatolt
képen.

Mindezen 0sszefliggésekrdl Marosi
Ernét kell idézniink: ,Ebben az elbeszé-
lésben a szent vdradi kultuszhelyének
hagyomdnydhoz kapcsolodo monddk-
rol van szo, koztiik a csata idején a szé-
kesegyhdz sekrestyéjébdl eltiint s az-
utdn dtizzadva megtaldlt koponyaerek-
lye csoddjdrol A kirdlynak a székelyek
és a tatdrok csatdjdban valo megjele-
nését is a szentnek a székesegyhdz elott
dllo bronzszobra ihlette [...] A Szent
Ldszlonak megjelend s 6t a harcba ve-
zetd Szent Sziiz ugyancsak vdradi sajd-
tossdgra, az alapito kirdlynak és a piis-
pokség tituldris szentjének kapcsola-
tdra emlékeztet.”

A Kkét elrabolt leany a bogozi falkép-
ciklus titkozetjelenetének masik saja-
tos motivuma. Abrazolasukkal kapcso-
latban csakis arra gondolhatunk, hogy
a bogozi festd a torténeti valésagnak
megfelelGen a tatarok betorésekor el-
hurcolt néket dbrazolta a képen. Az
1345. évi, tatarok elleni moldovai had-
jaratot Nagy Lajos kiraly rendelte el, a
vezetését a ,serény és harcias” Laczkfi
Andrésra bizta, aki 1343 és 1350 ko-
z0tt Brasso, Beszterce és Medgyes mel-
lett a székelyek ispanjaként vett részt
az emlékezetes Utkozetben. Feltehetd,
hogy a kirélyi udvar Szent Laszl6-kul-
tuszat jol ismerd Laczkfi Andras ké-
s6bbi erdélyi vajda a kultusz kozvetito-
jeként hatassal lehetett a hadjaratban
részt vevo székelyek hosszu ideje é16
Szent Laszl6-kultuszanak képi aktuali-
zélasara. &
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PROKOPP MARIA

Szent Laszlo-abrazoldsol
a Felvidéken, Gomorben
ésaS zepeyyégben

Szent Laszlé kirdlyunk, immar kozel ezer esztendeje, kozel all minden
magyarhoz. Minden kor mist ragad ki Szent Ldszl6 életébdl. Az alabbi-
akban a 14-1§. szdzad tiszteletének néhany jeles képzomiivészeti emlékét
mutatjuk be a Magyar Kiralysag északkeleti részérél. Kozépkori templo-
maink hajdjaban, az északi, ablak nélkili fal teljes hossziban, sokalakos,
monumentalis kompozicidkban jelenik meg Szent Liszl6 kirdly 1068.
évi cserhalmi Gitkozetének és gydzelmének teljes képsora. Ezek az exp-
ressziv erejli, dinamikus képek a kor eurdpai gotikus festészetének is
jeles alkotasai, amelyek biiszkén 6rzik a magyarsag Gsi hagyomanyait
is. Bartok Béla zenéjéhez hasonldan gazdagitottik az eurépai kultirat.
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nelemnek immar 950 éve nagy

tisztelettel ovezett, rendkiviili
egyénisége, akinek hdsi tetteit a torté-
neti krénikakon Kkiviil szamos irodalmi,
képzémiivészeti és zenei alkotas meg-
orokitette. Ezek a magyar kultdra saja-
tos kincsei, amelyek a kortars eurdpai
miivészeti el6addasmaod és gondolatvi-
lag nyelvén 6rzik az 6si magyar mon-
davilag 6rokségét is.

Szent Laszl6 kiralyt nagyra becstilte
mar a kortars Europa is. Keresztény lo-
vagi eszménykép volt egész Eurdpa-
ban, mindenekel6tt a Magyar Kiraly-
sagban. A széles kord, nyilvanos tiszte-
letet III. Béla kiralyunk inditotta el, aki-
nek kezdeményezésére a romai papa
1192-ben szentté avatta Laszl6 kiralyt,
egész Eurdpa szaméra példaképként al-
litva 6t. Ekkor késziilhetett az elsé
herma, amely a késébbi abrazoldsok
mintaképe volt. Anjou uralkodéink és
Luxemburgi Zsigmond kiilonosen
nagy tisztelettel ovezték Laszlo alakjat.
Zsigmond német-romai csaszar és ma-
gyar kiraly Laszl6 mellé temetkezett a
szent kiraly altal alapitott varadi szé-
kesegyhazba.

S zent Laszl6 kiraly a magyar torté-



A 14-15. szazadban Laszl6 kiraly
tisztelete tovabb élt az egész orszag-
ban, vagyis a Karpat-medence teljes te-
riiletén. Ezt jelzi Kalti Mark magyar
torténeti kronikaja, amelyet 14. szazad
kozepi jeles udvari festénk gazdagon
ékesitett remekmuvi abrazolasokkal,
amelyek a szovegnél is bévebb részle-
teket mutatnak be Szent Laszl6 éle-
tével kapcsolatban. A kédex ezért kap-
ta a Képes kronika nevet. Ezt a pom-
pas kotetet Nagy Lajos kirdlyunk a
francia uralkodonak készittette Kata-
lin lanya 1370. évi sziiletésekor, akit Va-
lois Karoly francia tronorokossel je-
gyeztek el.

S még kordbban, 1345-ben Nagy
Lajos kiraly neves hadvezére, Lackfi
Endre - a legenda szerint - Szent
Laszl6 segitségével aratott hatalmas
gy6zelmet a tatar taler6 felett. Arany
Janos a Toldi estéje 5. énekében méltd
emléket dllitott ennek az eseménynek,
amely az 1848-49. évi szabadsaghar-
cunk vérbe fojtasa utan, 1853-ban, Hay-
nau rémuralma idején nagy erét, onbi-
zalmat adott a magyarsagnak. ,Nem
Lackfi Endre, vallotta a foglyul ejtett
tatdr vezér, hanem LdszIo kirdly gyozott
le benniinket.” Szent Laszl6 kikelt va-

maradt. Az el6térben kiemelt
szerepet kap egy fiatal hélgy,
talan Laszle kiraly felesége,
aki bucstztatja a sereget.
LaszI6 maris vagtat fehér

RIMABANYA

-

A G8mor nyugati részén,

a Rima folyé volgyében fekvo
Rimabanya 1334-ig a kalocsai
érsek birtoka volt, aki azon-
ban elcserélte a tertiiletet Szé-
csényi Tamas erdélyi vajdaval.
Minden valészinliség szerint
ez utébbi készittette a temp-
lom pompas falképeit Nagy
Lajos kiraly uralkodasa alatt,
az 1360-as években. A hajé
északi falan kapott helyet
Szent Laszl6 kiizdelme a kun
vezérrel. A képsor elsg eleme,
a harcba indul6 sereg kivonu-
lasa Varadrol épségben fenn-

_ -

Rimabanya, Szent Liszlé
cserhalmi titkozete,
1350 koriil

_ -

radi sirjabdl, léra pattant, és megfuta-
mitotta az ellenséget.

Ha ennyire €16 volt a 14. szazadban
Laszl6 kirdly tisztelete, érthetd, hogy
miért allitottak a 14-15. szdzadban
szinte minden templomban - és bizo-
nyara minden féuri palotdban is -
szebbnél szebb emléket szamara. Tobb-
nyire Szent Laszl6 1068. évi cserhal-
mi/Kerlési csatajat jelenitették meg a
falképciklusokon 6t, illetve hat jelenet-
ben. Ezek a kovetkezdk: kivonulds a va-
radi varbol, a kunok tildozése, 6sszecsa-
pas, a két vezér fegyvertelen birk6zasa,
a tlizet okado kun vezérnek a horgas-
inat elvagja a megmentett lany Laszlo
bardjaval, az igy harcképtelenné tett,
majd legy6zott kun vezért a lany ugyan-
ezzel a barddal lefejezi. Végiil Szent
Laszl6 pihenését dbrazoljak a festok a
ciklus utols6 jelenetében a lany 6lén. Ez
a ,fejbe nézés”, ahogy a népi elbeszélés
nevezi a szerelmi jelenetet. A lany egyes
képeken Sziizanyava valtozik.

A kovetkezékben a felvidéki Gomor
és a Szepesség teriiletének gazdag fal-
képciklusaibol ot kozség templomanak
Szent Laszl6-képsorat mutatjuk be. Ez
az Ot orszagos jelent6ségli mivészi al-
kotas, amelyek a budai kiralyi udvar

lovan, és biztosan célozva
dofi dardajat az ellenség ve-
zére felé. A lovak és a harco-
sok oltozéke a Nagy Lajos
kori viselet korhii abrazolasa.

tisztségviselGinek, az Anjou kirélyok,
majd Zsigmond leghtiségesebb hivei-
nek megrendelésére késziiltek csaladi
birtokuk kézpontjaban.

Az erd6ben és banyakincsekben gaz-
dag Szepesség Kakaslomnic, Zsigra és
Szepesmindszent telepiilésein talal-
hat6 dbrazolasok hdrom egymast ko-
vetd korszakbol, az 1300, az 1350 és az
1420-as évekbdl szarmaznak, harom
kilonboz6 iskolazottsagu, jeles muivé-
sziinkt6l. GOmor vidékét jelen irasunk-
ban a nemesércben gazdag Rimavidék
két temploma képviseli: Rimabéanya és
Karaszké. Mindkettd Szécsényi Tamas
erdélyi vajda birtoka volt a 14. szdzad-
ban, a freskok készitésekor.

Mindkét tertilet - a Felvidék nagy ré-
szével - az esztergomi egyhazmegye
része volt, ami azt jelentette, hogy
nemcsak a foldesur hivatali rangjaval
kapcsolédott a kiradlyi udvarhoz, ha-
nem az esztergomi érseken keresztiil
is, aki a kirdly utan az orszag legfébb
kozjogi méltésaga volt — tobbnyire a
kiralyi kancelldri hivatalt toltotte be.
E vidéki miivészi alkotasok tehat kar-
po6tolnak benniinket a budai kiralyi
udvar elpusztult 14-15. szazadi fresko-
ciklusaiért. ¢

A miivész legfébb eréssége

a lirai hangvétel, amely a dra-
mai eseményeknél is a rész-
letek dekorativitasat hangsu-
lyozza.

MAGAZIN 63

RUBICON TORTENELN



Kakaslomnic a 24 szepesi ki-
ralyi varos egyike volt. A Kar-
pat-medence egyik legko-
rabbi - 1300 kordl készilt -
és legszinvonalasabb Szent
Laszlé-legenda-abrazolasat
latjuk itt. A templom falké-
peit a varos birtokosa, a
Kakas csalad készittette,
amely kozvetlen kapcsolat-
ban allt az 1301-ben az ifju
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Anjou Karoly kirallyal Napoly-
bél hazankba érkezett Dru-
get Fiilsppel. O hamarosan
Szepes megye ispanja lett, s
a csalad tobbi tagjaval
egyltt jelentds hatast gya-
korolt az orszag északkeleti
részének kulturalis-mdveé-
szeti életére. A templom
szentélye mellett az egykori
kapolna remekmiivii falképe

- —

A kun vezér hevesen
16vi nyilait Laszl6 felé

mert természetfeletti sa-
tani er6 védi. Erre utalnak

a szajabal kitord langnyel-
vek. A kun 6ltdzete és az ol-
dalan a nyilvessz6ket tartd
tegez redlis abrazolasa
egyarant kortdrténeti doku-
mentum.

A kovetkezd kép a két
vezér fegyver nélkili birkéza-
sat mutatja. Az ékkdves ko-
ronat viseld, Krisztus-arcd
Laszl6 felulrél ragadja meg a
kun karjat, s ezzel maris
gyengiti a kunt. A kun erejét
megfeszitve kiizd, és labaval
tapossa a kiraly [abfejét. A
kiizdelmet a lany donti el, aki
megragadva LaszI6 bardjat,
a kun hata mogtl elvagja
annak horgasinat.

Szent LaszI6 1068. évi cser-
halmi/kerlési diadalanak
harom jelenetét abrazolja.
A képsor téredékes, az
elsg képen Szent Laszlo
fehér lovan vagtatva ildozi
a kun vezért, aki barna
lovan szaguldva menekdil,
oldalan az elrabolt lannyal.
Nomad szokas szerint, hat-
rafelé fordulva hevesen l6vi
nyilait LaszI6 felé. Ot nem
tudjak megsebesiteni
Laszl6 kirdly nyilvesszai,

A két vezér fegyver
nélkili birkdzdsa

—_ -

A kun vezér lefejezése,
1300 koriil

_ —-

A kovetkez6 jelenetben
mar azt latjuk, hogy a lany,
akit a felirat szerint Lavina-
nak hivnak, elvagja a foldre
tepert kun vezér nyakat.

0 a kép szélén kissé szana-
kozva tekint az aldozatra,
feltartva a kiraly hatalmas
kardjat. Ez a képsor nemcsak
a Magyar Kiralysag legjelen-
t6sebb 1300 kordili festészeti
alkotasa, hanem a kor euré-
pai mlivészetének is remek-
mive!



Gotikus temploma a 18. sza-
zadban alacsonyabb barokk
boltozatot kapott, igy a hajo
északi falanak fels6 soraban
lévd, remekmdivi Szent
Laszlé-legenda-abrazolas a
padlastérbe kertilt. Ezek az
abrazolasok mar a 15. szazad
eleji, Zsigmond-kori kora re-
neszansz mivészet dinami-
kusabb alkotasai, amelyek
toredékes allapotuk ellenére

Gotikus temploma a hires
szepesi var déli vélgyében az
eurdpai 6rokség része. A hajo
északi falanak legfelsd kép-
soraban latjuk Szent Laszlo
kiizdelmeét és diadalat a kun
felett. A szentélybe vezetd
diadaliv bélletében két oldalt

Karaszké templo-
maban a Szent
Laszlo-torténetet
teljesen mas iskola-
zottsagl, vérbeli
freskofestd, kivéte-
lesen nagy mivész
készitette az1390-
es években, mar
Zsigmond kiraly ko-
raban az 6 kedvelt
f6ura, Szécsényi
Frank erdélyi vajda,
majd orszagbird
megrendelésére.
Braviiros kompozi-
cios készség, monu-
mentalis igénydi, tér-
beli latasmad, exp-
ressziv erej(i dramai
el6adas jellemzia
festét, akitél azon-
ban nem idegen

a dekorativitas és

a lirai részletek ked-
velése sem. Az el6-
térben kiizd6 Laszlo
kiraly baljan megje-
lend pancélos vitéz
alakjaban, aki Lasz-
l6ra tekint, a meg-
rendel6, Szécsényi
Frank erdélyi vajda
portréjat sejthetjiik.

SZEPESMINDSZENT

- LaszI6 kirdly katondi, 1420 kéral -

ZSIGRA

Szent Istvan és Szent Laszlo
kiraly fenséges, egész alakos
abrazolasa fogadja a belépét.
A krisztusi arcvonasu, hosszi

haju Laszlé kiraly jobbjaban a
jogart, baljaban az orszagal-
mat tartja maga el6tt. A ki-
raly diszes dltozete a 14. sza-

is jol jelzik a kivalé miivészi
szinvonalat. A két vezér kiiz-
delme itt kiegyenlitettebb-
nek tlinik, s6t a tizet okadé
kun mintha helyzeti elényt is
nyerne a viadalban. A vilagos
szinekkel torténd festdi meg-
jelenités és a kiizd6 felek ér-
zelmeinek redlis bemutatasa
Uj stilust jelentett a 15. sza-
zad eleji hazai és kdzép-euro-
pai képzémivészetben.

zadi uralkodai viselet miiveé-
szi dbrazolasa.

A kezek elhelyezése és deko-
rativ megjelenitése a jeles
lirai mlvész kvalitasat bizo-
nyitja. A freskékép az 1350
kardli hazai és eurdpai festé-
szet jeles alkotasa.

A FOTOKAT KESZITETTE: HORVATH ZOLTAN GYORGY
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MAGYARICS TAMAS

MENEKULTPROGRAMOK
AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

A MARIEL—MENTOAKCIO

A kommunista forradalom gy6zelmével
egyidejlileg megindult a menekiilés a
Fidel Castro vezette rezsim el6l. Az els6

kilenc embert 1959. julius 22-én men-
tette ki az amerikai parti 6rség. A ko-

vetkez6 hat évben kozel 7000 kubai

tette meg a nagyjabol 90 mérfoldes ten-

geri utat Kuba és Florida déli csticske
kozott. Politikai szempontbdl taldn ez
a kor hozta a legélesebb szembenallast

a kommunista Kuba és az Egyesiilt Al-
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lamok kozott. 1961 aprilisaban a CIA
altal kiképzett kubaiak hajtottak végre
balul sikeriilt partraszallasi kisérletet a
Diszn6-0bolben, mig 1962. oktéberben
a szigetre telepitett szovjet rakétak
miatt kirobbant vélsag jelentett Gjabb

mélypontot a két szomszédos allam vi-

szonyaban.

Fidel Castro a nyilvanval6 bels6 po-
litikai fesziiltség és ellendllas leszerelé-

sére el6szor 1965-ben kisérletezett az

emigralas szervezetté tételével. Szep-
tember végén bejelentette, hogy okto-

ber 10-én megnyitja Camarioca kikot6-
jét a tavozni szandékozok el6tt, akik
szabadon elhagyhatjak az orszagot, mi-
utan kérvényt nyujtottak be a Bel-
tigyminisztériumban, valamint minden
tulajdonukat elkoboztak a hat6sagok.
A bb egy honapig nyitva tartott kikdtén
keresztll nagyjabol 3000 kubai hagyta
el a szigetorszagot, de az atkelés még
mindig rendkiviil veszélyes volt. Az
amerikai és a kubai hatésagok végiil
megallapodtak, hogy a jovében reptils-
gépekkel szallitjak az Egyesiilt Alla-



mokba a Kubat elhagyni szandékoz6-
kat (Freedom Flights). A ,1égihid” sztik
tiz évig mikodott, s elsésorban fehér,
kozéposztalybeli kubaiak tudtak élni a
lehet6séggel. A Freedom Flights nem
jelentette azt, hogy ezzel parhuzamo-
san ne probaltak volna tengeren is me-
nekiilni a kommunista diktatirabdl, de
ezeknek az embereknek a szdma elha-
nyagolhat6 volt.

Az emigralok szamanak ugrasszert
novekedése az 1970-es évek végén a
kubai gazdasagi helyzetben és a vilag-
politikdban bekovetkezett jelentés val-
tozasokat tiikrozte. A nagyobb aranyu
népességmozgasoknal donté szerepet
jatszo un. taszitd (push) tényezdk ko-
z0tt szerepet kapott az, hogy a cukor
vilagpiaci ara drasztikusan csokkent, s
mivel Kuba egyik f6 exportcikke és igy
f6 bevételi forrdasa a cukor volt, az
amugy is torékeny kubai gazdasagot
komoly karok érték. A jegyrendszerrel
sujtott lakossagban erds tarsadalmi fe-
sziiltségek alakultak ki. A vilagpolitikai
hatteret pedig a szovjet fegyveres erék

Kubai menekiilteket szallito hajo
érkezik a floridai Key Westre 1980
aprilisaban. A Mariel-ment6akcio
soran tobb mint szazezer kubai
tavozott az Egyesiilt Allamokba.

Castro Kubaja ellenforradalmaroknak
mingsitette az LMBTQ koz6sség tag-
jait. Az intolerans klima miatt jelentds

részik az 1980-as Mariel-mentdakcio

soran elmenekilt és Miami meleg
kdzosségének részéve valt.

afganisztani bevonulasa adta, ami Ku-
baban is politikai fesziiltséget keltett.
A masik oldalon, az un. vonz6 (pull) té-
nyez6k kozott emlithet6 a magas ame-
rikai életszinvonal, az Egyesiilt Alla-
mokban, elsGsorban Floriddban él6
kubai diaszpéra vonzereje, tovabba
Jimmy Carter elnok (1977-1981) don-
tése, hogy az emberi jogokat allitja kiil-
politikaja kozéppontjaba. Az amerikai
elnok tobbszor kijelentette, hogy az
Egyestilt Allamok ,tart karokkal” vérja
a kubai politikai menekiilteket.

A gyulékony helyzetben két szikra
kellett a valsag kipattanasahoz. E16szor
1979 oktdberében kubaiak hajokat té-
ritettek el, hogy Floridaba jussanak. A
feldithodott Fidel Castro azzal fenyege-
t6z6tt, hogy a Camarioca-esethez ha-
sonléan tomeges kivandorlast tesz le-

het6vé, ami az amerikai bevandorlasi
politikat megoldhatatlan feladat elé al-
litja majd. Az els6sorban az irani tisz-
valsaggal és a kozel-keleti helyzettel
foglalkoz6 Carter-adminisztracié nem
nagyon vette komolyan a figyelmezte-
tést: Castro teatralis és hangzatos -
tobbségében bevaltatlan - igéretei és
fenyegetései egyikének tartotta. A ma-
sodik szikra aztan ténylegesen kirob-
bantotta a valsagot.

1980. 4aprilis 1-jén 6t (egyes jelen-
tések szerint hat) kubai egy autébusz-
szal attorte a havannai perui nagyko-
vetség el6tti biztonsagi kordont, és me-
nedékjogot kért a peruiaktol. Az akcid
soran egy kubai 6r meghalt. A hat6sa-
gok hiaba kérték a kovetségre menekdil-
tek kiadasat, a peruiak helyszinen 1év6
rangid6s diplomataja nem volt erre haj-
landé. A kubai hatésagok bosszubol fel-
hivast tettek kozzé, hogy barki, aki el
kivanja hagyni az orszagot, menjen a
perui nagykoévetséghez. Harom nap
alatt tizezres tomeg gytlt 6ssze az épi-
letnél, és a helyzet egyértelmten tart-

hatatlanna valt. A megoldasba tobb or-
szag is bekapcsolodott; végiil a ,havan-
nai tizezret” tobb allam fogadta be, koz-
tiik Spanyolorszag, Costa Rica és az
Egyesiilt Allamok - az utébbi 3500 f6t.
Castro azonban valdra valtotta fenyege-
tését: kozolte, hogy aki tavozni kivan
Kubabol, megteheti Mariel kikot6jén
keresztiil.

Id6kozben mérsékelt kubaiak egy
szervezete, az Un. 75-6k Bizottsaga,
amely mar 1978-ban tobb ezer, Kuba-
ban bebortonzott politikai fogoly kisza-
baditasat érte el, 42 hajobdl 4all6 kis flot-
tat szervezett a ,havannai tizezer”
Egyesiilt Allamok altal befogadni szan-
dékozott kontingensének Floridaba
szallitasara. Mariel kikot6je megnyita-
sanak hirére a kovetkez6 hetekben ko-
riilbeliil ezer kisebb-nagyobb hajo érke-
zett Kubaba, hogy elszallitsa onnan a
kivandorolni szandékozokat, akiknek
szama hamarosan napi 3000-re n6tt. A
Carter-adminisztracio kellemetlen hely-
zetbe kertilt. A Kongresszus altal 1980.
marciusban elfogadott menedéktor-
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Kubai menekiltek a nyilt tengeren,
féluton Kuba és Key West kozott.

vény (Refuge Act) 19 500 f6ben maxi-
malta a Kubabol befogadhaté politikai
menekiiltek szamat. A Mariel kikét6jén
keresztil Kubat elhagyok donté tobb-
sége azonban nem politikai, hanem
gazdasagi menekiiltnek szamitott, igy
6k hivatalosan nem voltak jogosultak
az el6bbieknek nyujtott kedvezmé-
nyekre az Egyesiilt Allamokban, nem is
léphettek volna amerikai tertiletre.

Carter elnok az ellendrzése aldl
egyre jobban Kkicstszé helyzetben
majus 6-an szlkségallapotot hirdetett
Floridaban, majd a kubaiak elszallita-
sara szervezett ,vizihidat” illegalisnak
mindsitette. Ezzel azonban minddssze
annyit ért el, hogy maga ellen hangolta
az Amerikaban é16 kubai kozosség
nagy részét, valamint a sajté tekinté-
lyes hanyadat is. Az adminisztracio kap-
kodasanak kovetkezé allomasa egy ju-
nius 20-an kiadott rendelet volt, amely
Uj besorolast irt el a ,kubai-haiti” me-
nekiilteknek, akik kétéves tartdozkodas
utan jogosultak lettek az ,allandé kiil-
foldi lakosok” statuszéra, valamint az
ezzel jar6 egészségligyi, oktatasi stb.
szolgéltatasokra.

Az eszkalal6do politikai és humani-
tarius helyzetet végiil az oldotta meg,
hogy az Egyesiilt Allamok kormanyzata
hajlandé volt egy tagabb napirendd tar-
gyalassorozatot kezdeni a kubai kom-
munista vezetéssel. Mariel kikotéjét
szeptember 28-an ismét lezartak a
kubai hatésagok, addig azonban kortiil-
beliil 125 000 kubai élt a tavozas lehe-
t6ségével.

A torténet a kubaiak részérél nagy-
jabol lezarult, de a Mariel-ment6akcio
amerikai utéélete meglehetésen ese-
ménydus volt. El6szor is a helyzet ke-
zelésében mutatott bizonytalankodas
nem hasznalt a hatdrozatlannak tartott
Jimmy Carter megitélésének. Az irani
tlszvéalsag mar amugy is mély sebeket
ejtett a demokrata elnok presztizsén,
és ez a Mariel-mentd&akcio kezelésével
egyltt hatasos fegyvert adott politikai
ellenfele, Ronald Reagan kezébe az
1980. novemberi elndkvélasztason.
Jimmy Carter vesztett — részben ,puha-
nak” tartott kiilpolitikaja miatt.

Egy kés6bbi elnok sorsat is erésen
befolyasolta a kubai menekiiltek tigye.
A marielitdk mindossze 1,4 szdzaléka
rendelkezett priusszal olyasmiért, ami
az Egyesiilt Allamokban is biintetendé



cselekménynek szamitott (amugy ko-
riilbeliil egyhatoduk mindsiilt ,blinzs-

nek” a kubai térvények alapjan), de az

amerikai kdzvélemény egy része blino-

z6knek és csavargoknak tartotta az

1980-as akciok soran Kubabdl elmene-
kiilteket. Az el6itéletekhez hozzajarul-

hatott az a tény is, hogy a korabbi

kubai menekiiltek tobbsége mas faji-
tarsadalmi-gazdasagi hattérrel rendel-

kezett. Az 1980-as menekiiltek jelent&s

része viszont nem fehér kozéposztaly-

beli volt.

A Mariel-ment6akci6 soran az arany-
lag rovid id6 alatt nagy tomegben ér-
kez6 kubaiakat a floridai helyzet enyhi-
tésére mas tagallamok kozott is szét-

osztottak, ahol a koriilmények nem

mindig feleltek meg a menekdiltek elva-

rasainak. Igy az arkansasi, hasznalaton

kiviili Chaffee-erédbe is tobb szaz ku-
bai menekilt keriilt az akkori kor-
manyz6, Bill Clinton tiltakozasa dacéra.

Fort Chaffee az 1970-es években mar

szolgalt befogad6 kozpontként a viet-

nami menekiltek esetében, de Clinton
korményzo6 nem kivanta djfent hasonlé

célra hasznalni a 1étesitményt. Azt java-

solta Carter elndknek, hogy a Kubaban
taldlhat6 Guantanamo-tamaszpontot
nyissak meg a menekiltek el6tt. Az
elnok azonban hajthatatlan volt.

Kubai bevandorlék érkeznek
a Key West-i légi bazisra
1980. aprilis 30-an.

Az erédben 6sszezsufolddott kubai-
ak kozil aztan 1980. majus 26-an tobb
szazan kitortek és 6sszecsaptak a helyi
rendéri erskkel. Ot nappal késébb mér
ezer kubai tort ki és indult el az orszag-
uton a legkozelebbi véros felé a megret-
tent és felhdborodott arkansasiak ré-
miiletére. Clinton kormanyz6 vérontas-
tol tartott, de a kiérkez6 nemzeti garda
figyelmeztetd 16véseinek hatésara a ku-
baiak meghatraltak. Bill Clinton politi-
kai palyafutasa komoly veszélybe ke-
riilt: egyebek mellett a kubai tigy miatt
elvesztette a kormanyzovalasztast. Igaz,
két évvel késébb ismét sikertilt a Little
Rock-i kormanyzéi hivatalba bejutnia,
és politikai palyéja Gjfent felivelt - egé-
szen a Fehér Hazig.

,CSONAKEMBEREK”
VIETNAMBOL

A 20. szazad egyik legemlékezetesebb
fényképfeltétele 1975. 4prilis 30-an ké-
sziilt az Egyesiilt Allamok saigoni nagy-

kovetségén. Emberek hosszu sorban
allva probalnak feljutni az épiilet tete-
jére leszallt katonai helikopterhez. A
szerencsések megmenekiiltek, a Dél-Vi-
etnam partjainal varakozé amerikai ha-
dihajokra ekkor és korabban szazezer-
nél is tobb olyan vietnami jutott el, aki
nem kivanta megvarni a kommunista
hatalomatvételt. Természetesen elsé-
sorban a bukott dél-vietnami kormany
tisztvisel6i, a hadsereg tagjai, tovabba
az amerikai hatésagokkal az el6z6 évek-
ben, s6t évtizedekben egytittmtikodo
emberek menekiiltek el mindentiket
hatrahagyva, és kezdtek u1j életet az
Egyesiilt Allamokban az ,Uj Elet” (Ope-
ration New Life) és az ,Ujonnan Erke-
zettek” (Operation New Arrivals) had-
miiveletek jovoltabol.

J6val nagyobb szamban voltak azon-
ban olyanok, akiknek nem sikertilt a me-
neklés, vagy akik illiziokat taplaltak a
kommunistakkal szemben, bar az évti-
zedes haborua Vietnamban b&ségesen
szolgaltatott példakat és jelzéseket arra,
hogy Hanoi kiméletleniil leszamol vélt
és valos ellenfeleivel. Az 1975-6s ameri-
kai ment6akciokban a Dél-Vietnambdl
kimenekitett emberek csak a toredékét
tették ki azoknak, akikkel a f6leg észak-
rol érkezett kommunista vezetés le
akart szamolni. A saigoni hatalomatvé-
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AZ INDOKINAI MENEKULTEKET BEFOGADO ORSZAGOK 1975-1997

VIETNAMI LAOSZI KAMBODZSAI OSSZES
USA 883 317 251 334 152 748 1287 399
Vietnam 320 000 320 000
Kina 263 000 263 000
Kanada 163415 17 274 21489 202178
Ausztrélia 157 863 10 239 17 605 185700
Franciaorszag 46 348 34 236 38 598 119182
Németorszag 28916 1706 998 31620
Egyesult Kirdlység 24267 346 381 24994
Uj Zéland 6099 1350 5995 13 344
Hollandia 11 546 58 523 12102
Japan 8231 1273 1223 10727
Norvégia 10 066 2 178 10 246
Malajzia 10 000 10 000
Svajc 7 304 593 1717 9614
Svédorszag 9099 26 214 9 339
Dania 7 007 12 51 7070
Belgium 5158 989 896 7043
Mas orszagok 10 343 4 694 8268 25 605
Mindésszesen 1642179 324107 580 884 2547170

Forrés: Robinson, W. Courtland Terms of Refuge United Nations High Commissioner for Refugees, London: Zed Books, 1998 p. 270, 276, Appendix 2;
Far Eastern Economic Review, June 23, 1978, p. 20

tel utan szamos megtorld intézkedést  bol, vagy egyszertien olyan gazdasagite- tek a vietnami kinai k6zdsség tagjai is.
vezettek be nem kizarolag a dokumen-  vékenységet folytattak, amely ellenke- Osszességében egymilliondl is tobb em-
talhatéan a korabbi rezsim tamogatéi  zett a marxista-leninista dogmaval. bert érintettek a hatranyos megkiilon-
ellen, hanem azok ellen is, akiket meg- Az adminisztrativ és egyéb eszkd- boztetések. A legtobbjiik tgynevezett
bizhatatlannak tartottak politikai okok-  zokkel {ild6zottek kozé késébb bekertiil-  atnevel6taborokba kertilt, ahol tobb-
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”

Vietnami ,csénakemberek
varnak a kimentésukre.

nyire embertelen koriilmények kozott
nehéz fizikai munkat kellett végezniiik,
és a szerencsétleneket a kimerito fizi-
kai munka utan még alapos agymosas-
ban is részesitették. Elkezdték a véros-
lakokat vidékre koltoztetni, ahol - eufe-
misztikus kifejezéssel - Un. ,0j gazda-
sagi zonakban” kellett a programban
érintetteknek dolgozniuk - a valésag-
ban ez féleg dzsungelirtast jelentett,
hogy az igy nyert foldtertileteket mez6-
gazdasagi miivelésre tudjak befogni.

Az 1970-es évek mdasodik felében
Hanoi fel kivanta gyorsitani a szocia-
lista 4talakitast, és a gazdasag lassu fej-
16désének, illetve strukturalis bajainak
egyik okat - mas kommunista orsza-
gokbdl mar ismert kifejezésekkel - a
tarsadalom ,felforgaté” és ,€16skddo”
elemeiben vélte megtaldlni. Az ellenség
soraiban tobb tizezres nagysagrendben
kaptak helyet a kinai etnikumu hoak.
A kinai-vietnamiak elleni fellépés nem-
zetkozi hatterében két haboru allt.
1975 aprilisdban, a vietnami kommu-
nistak saigoni bevonulasaval egy id6-
ben a kambodzsai kommunista erék, a
voros khmerek Pol Pot vezetésével at-
vették a hatalmat a Vietnammal szom-
szédos orszagban. A vietnami-kambo-
dzsai kapcsolatokat hatarvillongadsok
rontottak, mig a Pol Pot-rezsim rém-
uralma el6l menekiilé kambodzsaiak
egy része Vietnamban talalt menedéket
és kért segitséget a helyi vezetéstol.

A harcedzett vietnami csapatok
1978 decemberében 1épték at a viet-
nami-kambodzsai hatart, révid idén
beliil elfoglaltdk a févarost, Phnom
Penh-t, és menekiilésre kényszeritették
a véreskezli kambodzsai diktatort.
Kambodzsa azonban Kina szovetsé-
gese — vagy inkabb kliensallama - volt,
és Peking nem nézte j6 szemmel, hogy
Vietnam egyrészt Kambodzsa karara
er6sodik Délkelet-Azsidban, masrészt a
hoékat diszkriminalja. Bar Peking jelen-
tés tamogatast adott Hanoinak az
Egyesiilt Allamok ellen folytatott habo-
rujadhoz, a Peking-Hanoi-viszony ko-

Menekiiltek ezrei hagytak el habora
sujtotta hazajukat tulzsdfolt hajékon.
Szamosan estek aldozatul a ragado-
zoknak, a viz gyermekek holttestét
sodorta partra.

rantsem volt felh6tlen. Egyes vélemé-
nyek szerint a kinaiak, nem meglepé
moédon, nem is kKettds, hanem tobbes
jatékot jatszottak a haboru soran. Igaz
ugyan, hogy nem kivantak az amerikai-
ak gy6zelmét, de egy gyors, kevés vér-
veszteséggel jar6 vietnami siker sem
szerepelt a kinai vezet6k kivansaglista-
jan. Dokumentumok bizonyitjak, hogy
Peking a lehetdségei szerint megpro-
balta prolongélni a habortt, és egyes
kozvetitési kisérleteket, mint példaul a
lengyel ,Lumbéago-mtiveletet” azért hi-
Usitott meg, hogy Washington és Hanoi
ne egyezzen ki tulsagosan koran.
Ahogy az egyik észak-vietnami vezet6

kesertien megjegyezte: , Kina hajlando
az amerikaiakkal hdboruzni az utolsé
viethami katondig.”

A vietnamiak kambodzsai katonai si-
kere egyaltalan nem illett bele a kinai
stratégiaba, és ahogy a pekingi vezet6k
megfogalmaztik, ideje volt a vietna-
miak ,k6rmére koppintani”. Az Gn. har-
madik indokinai haboru (az els6 a fran-
cia-vietnami volt 1945-1954, mig a ma-
sodik az amerikai-vietnami 1964-1973
kozott) Kina és Vietnam kozott mene-
kiilthullamot inditott el a hoak koré-
ben - s mellesleg eloszlatta azt a mi-
toszt, hogy a ,testvéri szocialista” or-
szagok nem habortznak egymassal.
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A vietnami kinaiak vagy hoak mel-
lett a masik leginkabb diszkriminalt et-
nikai kisebbség a vietnami kdzponti
fennsikon él6 hmongok vagy montag-
nard-ok voltak, akik az amerikaiak és a
dél-vietnamiak mellett alltak a hdbort
alatt. A laoszi eredetli hmongok koziil
tobb tizezren telepedtek le az Egyestilt
Allamokban, vagy menekiiltek olyan
délkelet-azsiai orszagba, ahol befogad-
tak Gket.

A Vietnambo6l menekiilni szandéko-
70Kk, koztiik a hodk két titvonalon tavoz-
hattak: észak felé a szdrazfoldon Ki-
naba, illetve a tengeren keresztiil. A Dél-
kinai-tengeren, a vilag egyik legforgal-
masabb vizi Gtjan szaz- és ezerszamra
jelentek meg dzsunkak, csénakok és
egyéb vizi alkalmatossagok a meneki-
16kkel, akiknek uti célja egyrészt Malaj-
zia, Szingapur, Hongkong és a térség
szigetei voltak, masrészt abban re-
ménykedtek, hogy utkézben valami-
lyen kereskedelmi hajo felveszi 6ket. A
,csonakemberek” (,boat people”) viszon-
tagsdgai megragadtak a vilag kozvéle-
ményének figyelmét - és a vietnami ha-
tosagokét is. A kommunista vezeték
azonban nem humanitarius szempont-
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Vietnami arvakat szallitanak
az USA-ba a ,Babylift” akcio soran,
1975. aprilis 12-én

boél kozelitettek a kérdéshez, hanem
nagyszeri bevételi forrast fedeztek fel
az emigracioban. (Megjegyzendd, hogy
a vietnami kommunista vezet6k nem
voltak egyediil ezzel a szemlélettel: Ni-
colae Ceausescu Romaniaja és Erich Ho-
necker NDK-ja hasonloképpen pénzke-
reseti forrasnak tekintette az orszaguk-
bol valé emigraciot.)

Els6ként 1978 oktoberében jelent
meg egy vietnami haj6 kortilbeliil 2500
menekiilttel a fedélzetén Malajzia part-
jainal. Késébb kidertlt, hogy a vietnami
hat6sagok ,szabott” drakkal dolgoztak:
a hirek szerint egy feln6ttnek (elsésor-
ban a jobb médunak szamito kinai et-
nikumhoz tartozénak) 3000 amerikai
dollart (vagy ennek megfelel6 értéki
aranyat), mig egy gyermeknek ennek
az 0sszegnek a felét kellett fizetnie
ahhoz, hogy aranylag biztonsagban
elhagyhassa Vietnamot. Egyes becslé-

sek szerint Hanoi a tranzakcié révén

1978-79-ben megduplazta aranytarta-
1ékat.

A tranzitutak azonban korantsem
voltak biztonsadgosak. A kedvezétlen
id6jaras, a nem megfelel6 navigalasi ké-
pességek, a sokszor 1élekvesztének is
alig mindsithet6 csénakok mellett al-
lando6 veszélyt jelentettek a kal6zok, il-
letve az emberrablék. Az el6bbiek ki-
fosztottak az utazokat, és sokszor el-
vették toliik a magukkal vitt élelmisze-
reket is, mig az utdbbiak elsésorban
lanyokat és fiatal néket hurcoltak el;
tobbiiknek végleg nyoma veszett. A cél-
alloméasokon azonban nem mindig var-
tak tart karokkal a menekiilteket. So-
kukat lakatlan vagy alig lakott szige-
tekre vitték, és a ,senki foldjén” vara-
koztattak, amig befogadasi kérelmiiket
a fogado orszagok hatéséagai elbiraljak.
A helyzetet az 1979 juliusaban Genfben
az ENSZ égisze alatt tartott nemzetkozi
értekezlet oldotta meg, amelyen a nyu-
gati allamok 260 000 menekiilt befoga-
dasat vallaltak magukra. Kozilik élen
jart az Egyesiilt Allamok, részben erkél-
csi megfontolasokbdl, hiszen a délkelet-
azsiai menekdiltaradat egyik oka az ame-



Dél-vietnami csecsem6ket szallitanak
Saigonbol az USA-ba a ,Babylift”
miivelet soran. A vietnami haboru
végen, 1975. aprilis 3. és 26. kdzott
todmegesen evakualtak a gyerekeket
Dél-Vietnambal.

rikai-vietnami haboru volt. Egyes nyu-
gati orszagok Uj modszerekkel is kisér-
leteztek; igy Kanada ekkor vezette
be - a vilagon els6ként - az tn. egyéni
szponzoracié intézményét, amelyben
csaladok, vallasi és vilagi csoportok ma-
gukra vallaltak (és vallaljak ma is) meg-
hatérozott szamu menekiilt befogada-
sat és segitését a tarsadalmi beilleszke-
désben.

Kiilon kérdést jelentettek az arva
vagy félarva gyermekek. A Ford-admi-
nisztracié 1975-ben akciét inditott
(Operation Babylift), amelynek soran
nagyjabol 2600 vietnami arva gyer-
meket adoptaltak amerikai sziil6k. Az
amerikai apatdl és vietnami anyatol
sziiletett tobb tizezer gyermek talan a
legtragikusabb sorsu csoportot alkotta.
Avietnami kommunista hatésagok, va-
lamint a lakossag egy jelentds része is
egyfajta ,aruloként” tekintett rajuk, sor-
suk a tarsadalmi szamkivetettség volt
a szuil6foldjukon. (Kilonosen igaz volt
ez az afrikai-amerikai apatdl és viet-
nami anyatol sziiletett gyerekekre.) Az
1975 utani években minddssze azokat
a gyermekeket engedték emigralni a vi-
etnami hat6sagok, akiknek az édesap-
jat megtalaltak, és az apa hajland6 volt
gyermeke bevandorlasat intézni. Az Gn.
amerazsiai gyerekek sorsa az 1980-as
években némileg jobbra fordult, ami-
kor az amerikai Kongresszus két tor-
vényt is hozott a helyzetiik rendezé-
sére (Amerasian Immigration Act, 1982
és Amerasian Homecoming Act, 1988).
A torvények nem kizarélag a Vietnam-
ban él6 ,amerazsiai” gyerekekre vonat-
koztak, hanem a Délkelet-Azsidban
él6kre altaldban. A kiilonb6z6 progra-
mok végiil az 1990-es évekre — néhany
ezer kivétellel - rendezték az amer-
azsiai gyerek sorsat.

Noha 1979 utan jelentés mértékben
visszaesett a ,csonakemberek” szdma,
tovabbra is folyamatosan menekiiltek
emberek a délkelet-dzsiai kommunista
diktatarakbol. A masodik nagyobb me-
nekiilthulldam pontosan tiz évvel az els6
kezdete utan kovetkezett be: 1987-ben
Ujra ugrasszertien megnétt a menekiil-
tek szama, ezuttal Hongkong és Thai-
fold fogta fel a kozel hiiszezres vietnami

menekiltiradatot, és a feldllitott tdbo-
rok hamar megteltek. Ujfent egy genfi
konferencia oldotta meg a helyzetet: az
elfogadott terv alapjan minden érkez6t
at kellett vilagitani, és csak a valodi me-
nekiiltek mehettek tovabb, a tobbieket
visszatoloncoltdk Vietnamba. Ezt kove-
téen a ,csénakemberek” szdma dramai
mértékben csokkent, és az 1990-es
években mar csak néhany tucat ember
menekilt ilyen médon. Nem sziint
meg azonban a vietnamiak repatria-
lasa: a csaladegyesitési program folyta-
tédott ugyanigy, mint az amerazsiai
gyerekek, illetve most mar fiatal feln6t-
tek Amerikaba torténd attelepiilésé-
nek tdmogatasa.

A kortilbelul 700 000 ,,csénakember”
1975 és az 1990-es évek kozott azon-

ban csak kisebbik hanyadat tette ki
annak az 1,6 millié vietnaminak, aki
ebben az idészakban elhagyta hazajat.
A tobbséget az Un. rendezett tavozasi
program (Orderly Departure Program)
keretében helyezték el kiilonb6z6 or-
szagokban, elsésorban az Egyesiilt Al-
lamokban. A program lényegét az jelen-
tette, hogy a menekiilteket felkérték,
hogy menjenek vissza Vietnamba, és ha
a menekiiltstatuszhoz sziikséges felté-
teleknek megfelelnek, repatrialjak 6ket
- mindenekel6tt az Egyesiilt Allamokba,
ahol jelent6s 1élekszamu vietnami ko-
z0sségek jottek 1étre, elsésorban a nyu-
gati parton, Kalifornidban, de gyakorla-
tilag az 6sszes nagyvarosban, Chicagé-
t6l kezdve New Yorkig megtaldlhatok
a kis Vietnamok”. €

RUBICON TORTENELMI MAGAZIN 73



BALOGH BEATRIX

MEXIKOI BEVANDORLAS
AZ EGYESULT ALLAMOKBA

A 323 milliés Egyesiilt Allamokban jelenleg a lakossag tobb mint 10 szazaléka,
34,5 millié polgar vallja magat mexikéi szarmazasinak. Ez a ma mar legna-
gyobb etnikumnak szamito spanyol ajkd lakossag kétharmada, jelentés kul-
turdlis és politikai hatassal. Tobb ponton 6sszefonddé térténelmiik mellett
Mexikot és az Egyesiilt Allamokat a vilag legforgalmasabb szarazfoldi hatar-
szakasza valasztja el, mely egyben egy sokkal fejlettebb és egy fejl6d6 orszag
kdzotti leghosszabb hatar is. Az amerikai bérszinvonal a mexikoi tizszerese.
A két orszag kapcsolatanak legérzékenyebb pontja az illegalis bevandorlas,
melynek okait vizsgalva sokan kiemelik a drogpiac térvényeit és a kereske-
delmi politikat, melyek tovabb fokozzak a Mexiké tébb térségében is uralkodd
szegénységet. A mexikéiak majdnem 170 éve tart6 és a 20. szazad elején fel-
gyorsuld bevandorlasa az Egyesiilt Allamokba a szazadfordulé utan jelentkezé
amerikai munkaeréhiany poétlasat célzé6 programokban gydkerezik.



4

westernfilmekbdl ismerés kép a
Avadnyugati prériken garazdal-
kodé bandakrol vagy felttin6en
napbarnitott magéanyos farkasokrol tu-
lajdonképpen az akkori Mexikéban jat-
szodik. Ezekre a tobbnyire gyéren lakott
délnyugati tertiletekre - f6ként Kalifor-
nidba és Texasba - érkeztek azok az
amerikai telepesek, akik szép lassan tol-
tak maguk el6tt az amerikai hatarvidé-
ket. A hajdani uttorék vagy a szézad ko-
zepén kitor6 kaliforniai aranylaz szeren-

Jobbra fekszik a mexikéi Tijuana,

balra pedig a kaliforniai San Diego.

A San Dieg6-i oldalon, az eltérben

allo épllet egy viztiszitité tzem,
amelyet a Tijuana folyo tisztitasara
épitettek. J6l mutatja az egyik és

a masik orszag kozigazgatasa kozotti
kilénbséget. Egy alacsony kerités
valasztja el a sdirdin lakott mexikai
Tijuanat az Amerikai Egyesiilt Allamok-
t6l a hatarsav San Dieg6-i szektoraban.
Jelenleg éppen egy masodik keritést
épitenek, amely atvezet a hegy

tetején egészen a Csendes-6ceanig.

csevadaszai sokszor épp azokat az ttvo-
nalakat kovették, amelyeket a mai
illegalis bevandorlok, akik Mexikobdl a
Sonora-sivatagon keresztil vezetd ke-
gyetlen Orddg Osvényén (El Camino Del
Diablo) haladva szeretnének amerikai
foldre jutni. Modern értelemben vett be-
vandorlasrdl a mai hatdrok kialakuldsa
6ta beszélhetlink. A folyamat fokozato-
san ment végbe, eredményeként Me-
xiko egykori tertiletének mintegy felét
veszitette el az Egyesiilt Allamok javara.

A BEVANDORLAS OKAI

ES FOBB HULLAMAI

A mexikéi kormany altal felajanlott
olcso foldeknek is koszénhetSen ak-
korra mar tulnyoméan amerikai lakos-
sagu Texas 1836-ban kikialtotta fligget-
lenségét, majd 1845-ben az USA tagél-
lama lett. A részben emiatt 1846-ban ki-
tort haborut két évvel késobb lezaroé
Guadalupe Hidalgoé-i békeszerzédés ala-
kitotta ki szinte teljesen a mai hatarvo-
nalat. Az ekkor az Egyesiilt Allamok bir-
tokaba kertilt 2,5 milli6 négyzetkilomé-
ternyi foldteriiletet (Texas mellett a mai
Kalifornia, Arizona, Nevada, Utah, vala-
mint Colorado és Wyoming egy része)
tovabbi 76 800 négyzetkilométernyi te-

rilettel egészitette ki az 1853-as foldva-
sarlas (Gadsden Purchase). Az Egyesiilt
Allamok mai teriiletén az els, hivatalo-
san is szdmon tartott mexikoéiak igy
nem bevandorlék voltak, hanem olyan
helyi lakosok (mintegy 300 000 f6), akik
a hatarok megvaltozasa miatt talaltak
magukat egy masik orszag tertletén.

A 19. szazad végi mexikoi gazdasagi
és tarsadalmi reformok nyoman indult
el a még szabadon atjarhat6 hataron
tulra is irdnyul6 északra vandorlas. Me-
xikévarost ekkorra vasut kototte dssze
az amerikai hatarral. Sok paraszt a fold-
reformot kovetéen maradt mtivelhet6
parcella nélkiil és probalt szerencsét a
hatar masik oldalan. Nagyobb migracios
hullam a 20. szazad elején indult el az
amerikai vasutépitések munkaeré-to-
borzasa, majd pedig az 1910-ben kitort
mexikoi forradalom miatt. Ezt tovabbi
harom, jol elklilonithet6 hullam kévette.

Az Egyesiilt Allamok elsé vilaghdbo-
ruba tortént belépése és a bevandorlasi
torvények megszigoritasa (a kinai és
japan bevandorlas felfliggesztése, majd
a kvotatorvények) utan égeté munka-
erdhiany alakult ki, melynek enyhité-
sére az amerikai korméany 1917-ben
életre hivta a mexik6i mez6gazdasagi
idénymunkasokat foglalkoztaté prog-
ramot. Ez ideiglenesen felmentést
adott a bevandorlast korlatozé torvé-
nyek aldl, s egyben el6futéara volt az év-
tizedekkel kés6bb a kdznyelvben csak
Bracero-programnak nevezett intézke-
désnek, mely a kétkezi munkast jel6lé
mexikoéi szobol kapta a nevét. Az 1922-
ig érvényben 1év6 program keretében
mintegy 80000 mexikéi érkezett,
ennek csak a fele tért haza.

A munkakozvetitokre részben ra-
épulé migracios halézatok alakultak,
melyek segitségével folyamatosan érke-
zett az olcsé mexikoéi munkaerd, az
1920-as években mar nagy szdmban il-
legalisan. A mexikéi bevandorlok
szama az 1900-ban szamlalt 105 ezer-
r6l 1930-ra hivatalosan 625 ezer fére
emelkedett. Az engedély nélkil érkezet-
tekrdl ekkor még nem voltak becslések.
F6ként Texas, Kalifornia, Colorado és
Kansas farmjain dolgoztak, de ekkor in-
dultak utnak az északi iparvarosokba
is (Chicago a mai napig az egyik legna-
gyobb mexikoéi kozosség otthona az
USA-ban), ahova a viragz6 acéltermelés
vonzotta az angolul alig beszéld, isko-
lazatlan munkaerét.

Az 1929-es gazdasagi valsag nyoman
kozel félmilli6 mexikoi teleptilt haza a
harmincas években, ami azt is jelzi,
hogy a gazdasag hullamzasa erésen be-

folyasolja a migracios folyamatokat. Uj
lokést adott a bevandorldsi hullimnak
az 1942-ben inditott Bracero-program,
amely az el6z6 vendégmunkasprogram-
hoz hasonl6an az USA délnyugati me-
z6gazdasagi teriileteinek munkaero-
sziikségletét kivanta kielégiteni. Az
1964-ig meghosszabbitott program ke-
retében a mexiko6i kormany altal szét-
osztott kvotaval évente 300 ezren érkez-
tek legalisan az orszagba. Az 6tvenes
években nagyjabol ugyanennyien 1épték
at a hatdrt tart6zkodasi és munkavalla-
lasi engedély nélkiil, tébbnyire a Rio
Grande folyon atkelve. Ekkor terjedt el
az illegalis bevandorlokat pejorativan je-
1616 ,vizes hata” (wetback) ginynév. A
harmadik, mar f6leg illegalis migranso-
kat jelent6 hullam a hivatalos kereteket
biztositd Bracero-program felszamolasa
és az 1965-0s bevandorldsi reform utan
érkezett. Ekkor helyezték hatalyon
kiviil az 1920-as években beiktatott kvo-
tatorvényeket, majd Mexikora és a latin-
amerikai régiora vonatkozoan is konk-
rétan meghataroztak a letelepedési
engedélyek szamat. Még ebben a sza-
kaszban is tobbnyire mez6gazdasagi
idénymunkasok érkeztek, akik évente
tobbszor utaztak oda és vissza.

A Ronald Reagan elnoksége alatt
életbe 1épett 1986-0s bevandorlasi tor-
vény (IRCA) és a hatarvédelem kiépité-
sére tett kezdeményezések fordulépon-
tot jelentettek a mexiko6i bevandorlas
torténetében. A torvény amnesztiat és
egyben legalis letelepedési lehet&séget
biztositott 3 milli6 (koztiik 2,3 millié
mexikoi) illegalis bevandorlonak, ami-
nek fejében hatarozottabb fellépést
igért a jovében - szigorubb hatarellen-
Orzést és a feketemunkasokat alkalma-
z6k megbirsagolasat helyezte kilatasba.
Egyre tobben dontottek a végleges le-
telepedés mellett, mert ugyan a gazda-
sagi szivo hatas tovabbra is fennma-
radt, de a hatarok atlépése nehezebbé,
bizonytalanabba valt. 1990 és 2010 ko-
z06tt mintegy 7,5 milliéan érkeztek Me-
xikobdl, tobbségiik érvényes engedé-
lyek nélkiil.

Becslések szerint az Egyesiilt Alla-
mokban jelenleg tartézkodé mintegy
11,3 milli6 illegalis bevandorl6é 60%-a
mexikoi. A kiskoru illegalis bevandorlé-
kat védé program keretében tovabbi
félmilliora tehetd a kétes jogallasu me-
xikoéiak szama. Ugyanakkor mind a le-
gélis, mind az illegalis betelepiilés mér-
téke tendenciézusan csokken 2007 6ta,
s6t, a legijabb adatok szerint ma mar
tobben koltéznek a hatar déli oldalara,
mint ahdnyan onnan érkeznek. Egyes
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elemzdk szerint az 1994-ben létreho-
zott NAFTA hosszu tavy, a mexikoéi gaz-
dasagot is élénkité hatasa kezd most
érz6dni, bevaltva ezzel az Eszak-ameri-
kai Szabadkereskedelmi Egyezmény
egyik célkitlizését, az illegalis migracio
visszaszoritasat.

MEGEROSITETT

HATARVEDELEM

Bar a hatarok ellen6rzését 1924-ben
kezdték meg néhany lovas jarérrel, és
az illegalis bevandorlas a harmincas
évekt6l szamon tartott folyamat, az
amerikai kormany el6szor az 1950-es
években szanta ra magat drasztikus lé-
pésekre a Bracero-program hivatalos
keretein kiviil tomegesen érkezé és il-
legalisan foglalkoztatott bevandorlok-
kal szemben. A rég feledésbe meriilt,
erésen megoszté Wetback mtvelet ta-
valy 6sszel kertilt hirtelen vissza a koz-
tudatba, miutan a republikanus elnok-
jeloltségre palyaz6 Donald Trump tébb
kampanybeszédében is példaértékitinek
nevezte.

Az Eisenhower elndk altal jegyzett,
1954-es keletd program keretében
megerdsitették a hatarvédelmet, és
mind a hatarérség, mind pedig a bevan-
dorlasi hivatal mexikoéiak milliéit depor-
talta, nemegyszer fizikai erészakot al-
kalmazva. A 1,5-2 milli6 deportalt ko-

z0tt nemcsak a csaladjukkal egyiitt ki-
utasitott gyermekek lehettek amerikai
allampolgarok. A program keretében
sokszor katonai eljarassal tartoztattak
fel és toloncoltak ki barkit, akit mexi-
koéinak néztek. A drasztikus intézkedés-
sorozat csak néhany honapig tartott,
melynek soran a délnyugati teriiletek
megtisztitasa mellett az északi iparva-
rosokbdl is sokakat elhurcoltak, akiket
aztan Mexiké déli varosaiba szallitottak
vagy teherhajon Veracruzba deportal-
tak. Néha honapokig tartott, mig csa-
ladjaik hirt kaptak ré6luk. Ekozben a
hatér menti farmok még mindig folya-
matosan fogadtak a délr6l érkezé olcsod
munkaerdt, igy a miivelet a hatarozott
intézkedések ellenére sem hozta meg
a kivant eredményt. Viszont az 1960-as
években kezd6dott meg a tobb mint
haromezer kilométer hosszu hatarsza-
kasz alland¢ ellenérzése. A kvotarend-
szer 1965-0s eltorlésének egyik célja
pedig az volt, hogy a korabban e torvé-
nyek alél felmentett, amerikai konti-
nensrél legalisan érkezék szamat is sza-
balyozni tudjak.

A nyolcvanas évek masodik felében
megerdsitett hatarszakasz 2006-ban
véltozott meg latvanyosan. Bill Clinton
elnoksége alatt jellemzden gyenge volt
a hatarvédelem. Az 6t kdvetd George
W. Bush kezdetben ugyanezt a politikat

kovette, majd a mexikoéiak amerikai be-
vandorlasat konnyité programjavaslat-
rol targyalt, amely azonban a 2001-es
terrortdmadasok utan meghitsult.
2005-ben a Kongresszus mindkét haza-
bol Gtjara indult egy-egy terrorizmus-
ellenes és egyben a bevandorlast is kor-
latoz6 torvényjavaslat, am a két haz
kozti nézetkiilonbségek miatt egyikbol
sem lett térvény. Am egy évvel késébb
a hatarvédelemre iranyuld ,biztonsa-
gos kerités torvényt” (Secure Fence Act)
mindkét haz megszavazta, majd 2006
oktéberében Bush elndk elrendelte
1100 km hosszura tervezett védéfal
(kerités) megépitését a két orszag ha-
taran. Ezzel egyiitt fokozatosan meg-
duplaztak a hatarérok szamat (2012-
ben 21 ezren voltak aktiv szolgalatban),
és a hatar menti varosok rendérségét
is kiterjesztett jogosultsaggal lattak el.
Az egyre tobbszor ,amerikai nagy fal”-
ként emlegetett, 965 km hosszan sza-
kaszosan elkésziilt, néhol 4 méter
magas, betontalapzatti acélkerités vagy
alacsonyabb palankfalak kozott - szen-
zorokkal és jarérokkel ellenérzott - vir-
tudlis hatarzar van.

A katonailag is védett hatarszaka-
szon feltétlen tlizparancs van érvény-
ben. A hatdrsértéket akdr mexikéi fol-
don lel6hetik, ha fél méteren beliil meg-
kozelitik a hatarvonalat, amire a rendel-

A HALALVONAT

MEXIKO MINT TRANZITORSZAG

A vilag egyik legveszélyesebb vasuti Gtvonala az a Mexikot at-
szel6 tehervonat-haldzat, amelyen a Kézép-Amerikabol (Guate-
mala, Honduras, El Salvador) az USA-ba igyekvé illegalis migran-
sok utaznak. Evente nagyjabél félmilliéan vagnak neki az itnak
a koznyelvben ,La Bestia” azaz ,Sz6rnyeteg” néven elhirestlt ha-
lalvonaton (E/ tren de la muerte). Potyautasként ugranak fel a
Mexiko déli részébél az északi hatar felé kdzlekedd tehervona-
tokra, ahol a raktérben meghbujva vagy a kocsik tetején kapasz-
kodva prébaljak atvészelni az utat. A vonat illegalis utasainak
elenyészé toredéke mexikai, akik tobbnyire az orszag délebben
fekvd szdvetségi allamaibdl, példaul Oaxacabdl szeretnének az
USA-ba jutni.

Szamosan életiiket vesztik vagy megnyomorodnak, amikor a
mozg0 vonatra prébalnak felszallni vagy arrél leugrani, ugyanis
a 2330 kilométeres Gtvonalat nemegyszer 10-15 kiilénboz6 vo-
naton teszik meg. Napokig utaznak teherkocsik tetején viz és
élelem nélkul, kitéve az er6s napsugarzasnak vagy mas id6jarasi
viszontagsagnak. Egy résziik Mexikéban kap orvosi segitséget,
de soha nem tér haza, mert allapota miatt mar nem tudna csa-
ladjat eltartani. Masok pedig végil tgy érik el az almok foldjét,
hogy sériiléseik miatt mar alkalmatlanok arra a fizikai munkara,
amelynek reményében vallaltak az utat. A kaszkadérmutatva-
nyokat és vonatbaleseteket tilélék emberrablék és blinbandak
aldozatava is valhatnak. Evente tobb mint 10 000 migranst ra-
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bolnak el valtsagdij fejében. Korabban az utvonalat ellenérz6 kar-
tellek felszallasi vamot szedtek. A mexikéi kormanyt tébbszor
itélték el nemzetkdzi szervezetek, amiért szemet huny a mig-
ransokat kihasznald illegalis szervezetek tevékenysége felett.

Az Amnesty International Mexikat azon kevés orszag kdzé so-
rolja, mely a nemzetkdzi migraciés relaciéban kiildé, fogado és
tranzitorszag is egyben. Bar a kozép-amerikai bevandorlékat nem
latjak szivesen Mexikéban, a halalvonat mentén sok helyi, egyéb-
ként szegény csalad nyujt segitséget a migransoknak, ételt,
ruhat, fedelet biztositva a vandoroknak, aki egy része nemcsak
a szegénység, de a bandak folyamatos fenyegetései el6l is me-
nekdl kozép-amerikai otthonabdl. A kormany altal fenntartott
Grupos Beta segélyszervezet pedig orvosi ellatast biztosit és in-
formaciokkal 1atja el a migransokat.

Az USA kormanya 2013-ban tobb millié dollaros kampanyt in-
ditott a migracio e formajanak visszaszoritasara. Nemcsak Uj biz-
tonsagi rendszer felallitasat és mikodtetését finanszirozza, de
meghiztak példaul egy PR-céget azzal, hogy az irastudatlan cél-
kdzonséget radién keresztil elérd dalt irjon, amely felhivja a fi-
gyelmet a veszélyekre és a célallomason varhato elutasitasra, ki-
toloncoldsra. A nemzetkozi nyomas hatasara, illetve a ma mar
Mexikéba iranyulé bevandorlas visszaszoritasa érdekében 2014-
ben a mexikéi kormany is megkezdte a tehervonatok fokozott
ellentrzését.



kezés 6ta volt is néhany, nagy sajtovissz-
hangot kap6 példa. Emberi jogi vitdkat
kavart az is, hogy a kerités a bevandor-
last a sokkal veszélyesebb sivatagi titvo-
nalakra terelte, ahol bevandorlék tucat-
jai halnak meg héguta és kiszaradas ko-
vetkeztében. A Kkerités megépitésébol
profitaltak tovabba az embercsempész
szervezetek, amelyek 4-10 ezer dollar
fejében juttatjak at a helyismerettel
nem rendelkez6, ma mar féleg délebbi
tertiletekrdl (vagy a kdzép-amerikai or-
szagokbol) az Egyesiilt Allamokba
igyekvoket.

Am a bevandorl6k sok esetben nem
jutnak el a kiszemelt amerikai nagyva-
rosig. Az Aramvonal hadmfivelet értel-
mében az amerikai foldon letartézta-
tott illegalis hataratlépdket azonnal az
arizonai Tucson Szovetségi Bir6saga-
hoz utalt blintetéeljaras ala helyezik. A
program 2005-6s bevezetése el6tt a fel-
tartoztatott hataratlépék kiilonosebb
retorzi6 nélkill onként visszatérhettek
hazajukba vagy beadhattak letelepedési
kérelmiiket. Mar az 1986-o0s torvény is
megtiltotta a papirokkal nem rendel-
kez& munkavallalok foglalkoztatasat,
amit razziakkal és fokozott pénzbiinte-
tésekkel igyekeznek betartatni.

A 2013-ban deportalt 495 ezer f6
36%-a mar nem Mexikébol, hanem f6-
leg kozép-amerikai allamokbol érkezett
a hatarhoz vagy azon tulra. Ez két évvel
korédbban még csak 16% volt, mig a
2000-ben feltartéztatott masfél millio il-
legalisan érkezének még csak 2%-a volt
nem mexikoi. A feltartoztatott mexikoi
hatdrsértok szama az 1970-es évek szint-

Az Egyesiilt Allamok és Mexiko
kozott hizodo hatarzar El Paso
kornyéekeén, 2007

jének felel meg, s6t némileg az ala csok-
kent - kevesebb mint 300 000 f6. Egy
hataror atlagosan 20 illegalis hatarsért6t
tartoztat fel évente. Ugyanakkor a sta-
tisztikak szinten tartasa érdekében a ha-
tarérok nemegyszer kapnak TBS (turn
the bodies south) parancsot, azaz elfogas
helyett visszakisérik a migransokat a
hatar déli oldaléra.

Ahol a fal magas, ott valéban nem
lehet atlépni a hatart. De az illegalis ha-
taratlépések szama amugy is folyama-
tosan csokkent az elmult évtizedekben.
A hatarvédelemre koltott dollarmilliar-
dok egyesek szerint meghozzdk a vart
eredményt, mig a fal feleslegessége
vagy éppen elégtelensége mellett és
ellen egyarant szdmtalan érv hangzik
el. A Mexikobol az USA-ba iranyulé mig-
raci6 egyes adatok szerint természetes
folyamatok kovetkezményeként fordult
meg. Az ellentabor viszont harcosan al-
litja, hogy a hatarzar nem elég bizton-
sagos, és athatolhatatlan védéfalat
kivan hazni a teljes hatarszakaszon.
2002-ben 7,5 millidrd dollart koltottek
hatarvédelemre és bevandorlasellenes
programokra, 2010-ben 10 millidrddal
tobbet. Az északrol hat mexikdi szovet-
ségi allamot, délrdl pedig négy USA-tag-
allamot - Kaliforniat, Arizonét, Uj-Me-
xikot és Texast — hatarold mezsgyén
épitett kerités egységes 6koszisztéma-

kat szel ketté és mas természetvédelmi
problémakat is okoz.

A hataratlépések szama éves szinten
még mindig 300 000 felett van, de friss
adatok szerint ma tobb mexikoi hagyja
el az Egyesiilt Allamokat, mint amennyi
érkezik. Az orszagban tart6zkodé me-
xikéiak szdma mar 2005-ben csokkent.
Az illegalis bevandorlasban 2007-ben
tortént visszaesést kezdetben még a
megerdsitett hatarvédelem eredményé-
nek tartottak, am 2009 6ta a legalis be-
vandorlas is er6sen megcsappant a két
orszag kozott. A Pew Kutatéintézet ada-
tai szerint ma 140 ezerrel tobben tele-
pilnek 4t Mexikéba, mint ahanyan
onnan érkeznek. A visszadramlasi folya-
matban csekély szerepe lehet a hatarfal-
nak, amely inkabb visszatartja a mar
Amerikaban tartézkodoékat. Az elmult
ot évben egymilli6 csalad tért haza
(mar Amerikaban szlletett gyermekeik-
kel egyiitt). A csaladegyesités mellett leg-
inkabb a gazdasagi lehet6ségek csokke-
nése és a potencidlisan tébb mexikoi
munkalehetdség vonzza vissza a mig-
ransokat, akik nem mind mexikoéi szar-
mazésuak. A kozben bevandorlasi cél-
pontta valt, dinamikusan fejl6dé Mexi-
kéban €16 négymillié kilfoldi egyne-
gyede amerikai, akik tobbnyire az északi
hatar kozeli varosokban telepednek le
vagy valamely Udiilévarosban toltik
nyugdijaséveiket. Az amerikai akcentus-
sal besz€l, fehér bérii idés embereket
nem zaklatjak a hatésdgok - pedig
tobbségiik nem rendelkezik letelepe-
dési vagy tartozkodasi engedéllyel. €
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MATHE ARON

MAGYAR REFORMATUS LELKESZ
GOLI OTOKON

Keck Zsigmond a jugoszlav buntetdlagerben

Reformatus lelkész volt és kommunistabarat ujsagiro lett. A magyar nemzeti ki-

sebbség érdekében dolgozott és mégis ,sztalinistanak” mindsult. A népi gondolat

hivekeént velt fel palydja, €s a Goli Otok foglyava valt. Hatalombirtokos vagy al-

dozat, mind a kettd vagy egyik sem? A lehetetlent kisértette meg, vagy az ,ahogy

lehet” gondolat mentén dolgozott? Keck Zsigmond palyaja a kisebbségi sors
dontési kényszerei és ellentmondasai miatt tragikus fordulatokon keresztul tvelt

a lelkipasztorsagtol a tarsutas értelmiségi szerepen és a kényszermunka-bunte-

télageren keresztul egészen a nyelvmuyveld-szerkesztd ,népfrontos” pozicidjaig.

szomszédos orszagokban é16 ma-
gyar kisebbség életében 1944-
1945 komor fordul6pontot je-
lentett. Lényegében a nemzeti k6zos-
ségként val6 megmaradas latszott koc-
kan forogni. Mintha mindentitt hasonlé
forgatokonyv szerint zajlottak volna az
események, természetesen eltérd hang-
sulyokkal. El6szor félig-meddig hivata-
los magyarellenes kampanyokra kertlt
sor a haboru legutolsé periédusaban,
ezt kovette az etnikai alapon tabo-
rokba zaras, végiil a deportalas. Mind-
ekozben valamennyi széban forgd or-
szagban zajlott a kommunista dikta-
tara kiépitése, s ennek a folyamatnak
a késbbbi keretei kozott a magyarsag
mar csupan egyike lett a represszio
szamos célcsoportjanak.
Jugoszlavidban is hasonlé esemé-
nyek jatszodtak le. Az 1944 6szét6l kez-
dédé véres és horrorisztikus leszamo-
lassorozat folytatasaként haldlos haté-
konysaggal miikodé internal6taboro-
kat hoztak létre a Vajdasdg magyar és
német lakosai szamara. A Kitelepités
azonban végil is nem kertilt ténylege-
sen napirendre, és 1945 masodik felé-
t6l kezdve a magyarsag is lassan helyet
nyert az 0j, kommunista Jugoszlavia-
ban. Igaz, ez a helyzet a megfélemlités,
etnikai tisztogatas és kollaboracio
révén alakulhatott ki. Ugyanakkor a Ju-
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goszlavia és Magyarorszag kozotti kap-
csolatokat a gy6ztes részérdl megnyil-
vanul6 joindulati lenézés jellemezte,
mikozben a két szovjetizal6do orszag
kommunista partjai kozott kitling volt
a viszony.

A kapcsolat Tito 1947. decemberi
budapesti latogatasan valt legszoro-
sabba. A jugoszlav kommunista dikta-
tura ekkorra mdr leszamolt ellenfelei-
vel. Nemcsak az ellenségesnek vélt
nemzetiség korében, hanem a délszlav
kozosségeken belill is kiterjedt politi-
kai tisztogatasok folytak, a haldlos al-
dozatok szama a polgarhaborus viszo-
nyok kozott évatos becslések szerint
is elérte a szdzezret. Tito marsall rend-

szere tehat mar létrejottekor megsza-
badult ellenfeleitdl. A hirhedt kényszer-
munkaléager, a ,Goli Otok” 1étrehoza-
sédra a Sztalinnal val6 szakitds utan ke-
riilt sor. Ebben a lagerben raboskodott
Keck Zsigmond reformatus lelkész is.

A REFORMATUS LELKESZ

A bécskai Cservenkan sziiletett 1907-
ben régi reformatus lelkészcsaladban.
Iskoldit Zomborban és Szabadkan vé-
gezte, teologiai és bolcsészeti tanulma-
nyait pedig Hollandiaban - Utrecht-
ben, a magyar protestans didkok Gsi
peregrinus kdzpontjaban -, majd Ang-
liaban és Franciaorszagban, ahol a
strasbourgi egyetem teolégiai karan
szerzett diplomat. Hazatérése utan,
1935-t61 el6szor Zomborban, utana
Szabadkan lett segédlelkész. Megno-
siilt, Agoston Sandor reformétus piis-
pok lanyat vette feleségiil. 1941-ben a
reformatus egyhaz szokasrendjének
megfelel6en koszontotte a Szabadkara
latogat6 Horthy Miklost. Az egyhazi
karrierhez minden adottnak latszott
tehat.

Keck Zsigmond azonban ekkor mar
régebb 6ta a magyar reformatussag-
nak ahhoz a szarnyahoz tartozott,
amelyben a népi gondolat jelenléte eré-



teljesen baloldali politikai nézetrend-
szerré valtozott. Egy fiatalabb kortarsa
igy emlékezett ezekre az évekre: ,Sza-
badkai felsés gimnazistaként egy kollé-
giumban laktam a Sdrosit fivérekkel, Ju-
hdsz Gézdval meg tébb alsé osztdlyba
jdré mds feketicsi meg kézép-bdcskai re-
formdtus didkkal, akiknek Keck Zsig-
mond volt a lelkipdsztoruk. Ok hoztak
hirt szamunkra néhdny olyan fogalom-

lettem néhdny alsés reformdtus didk-
tdrsamnak afféle »bérmaapja« konfir-
mdciéjuk alkalmdbol.”

Ez csak a korszakban szamitott iga-
zan ,baloldalinak”. Keck azonban nem-
csak a népi gondolat balszarnyahoz allt
kozel, hanem olyasvalakivé valt, akit
leginkabb a ,tarsutas gondolkod6” fo-
galmaval jellemezhetiink. 1936 6ta a
Jugoszlavia Kommunista Partjanak el-

példaul az illegalitasban é16 Pap Pal, Ju-
goszlavia Kommunista Partja Kézponti
Vezet6ségének tagja egy izben néla ta-
lalt menedéket. Keck Zsigmond kisérte
el utolso6 utjara, a bitéfa ala Mayer Ott-
mart is. Amikor fordult a kocka, 1944
véres 0szén Keck Zsigmond legalabb
két esetben embermenté tevékenysé-
get végzett. O mentette meg a partiza-
nok kezébdl a pirosi (Rumenka) refor-

GOLI OTOK |KENYSZERMUNKATABOR AZ ADRIAN

Coli Otok a mai Horvatorszag partjai-
nal, az Adriai-tengerben, a Kvarner-
6bdlben talalhato sziget, melyet a 20.
szazad el6tt csak a helyi pasztorok
hasznaltak legeltetésre. Az els6 vilag-
haboru idején az Osztrak-Magyar Mo-
narchia kildott ide orosz hadifoglyo-
kat a keleti frontrél. 1949-ben a sziget
titkos allami férfibérténné és munka-
taborra valt a Jugoszlav Szocialista
Szdvetségi Kdztarsasag iranyitasa
alatt, hasonléan a szomszédos Sveti
Crgurhoz, ahol néi foglyokat tartottak. A lager 6tlete a legmaga-
sabb szintekrgl szarmazott: Stevo Krajaci¢, Edvard Kardelj, Alek-
sander Rankovic és Tito elképzelése valt valéra. 1956-ig els6sor-
ban politikai foglyokat &riztek itt.

Az els6 1200 fds szallitmanyt a szd szoros értelmében a puszta
szigetre tették ki. A jelmondat, amelyet a raboknak is mondogat-
niuk kellett, a kdvetkezd volt: , Mi épitjiik a szigetet, a sziget is
épit minket.” Gyakori volt a negyvenfokos héség, ehhez jarult a
higiénia teljes hianya és altalaban az édesviz korlatozasa. ,Goli
Otokot igazabdl nem is emberi Iények, hanem drnyak népesitették
be” - irta a macedoniai bolgar kolté, Venko Markovszki.

A bebortonzottek kozott sokan voltak, akiket sztalinistaknak
tartottak, de olyan egyszer(i allampolgarok is ide kerdltek, akik
baratilag viszonyultak a Szovjetuniéhoz. Masokat egyszertien ha-
talmi intrikak miatt kildtek ide, vagy azért, mert gyandsnak, meg-

X

y

Z

bizhatatlannak szamitottak. Szamos
délszlav antikommunistat és nacio-
nalistat is deportaltak ide. Rajtuk
kiviil nem politikai foglyokat is &riz-
tek a szigeten, az egyszer(i koztorve-
nyes blindz6ktél a gyilkosokig. A fog-
lyok kozott akadtak olyanaok, akik a
naci koncentracios taborokbol tértek
vissza korabban.

A foglyok szamat illetéen a forra-
sok eltéré adatokat emlitenek, 4 és
32 ezer kozott. A magyarok szama a
becslések szerint 250 és 500 kozott lehetett. Két nagy csoportra
voltak oszthaték: kdzismert, legalabbis a sajat kdzdsségiikben
neves és reprezentativnak szamité személyiségekre (fészerkesz-
ték, irok, tgyvédek stb.), illetve az tigynevezett egyszerli embe-
rekre, a nyomdasztél a cip6gyari munkasig .

A foglyokkal nehéz fizikai munkakat végeztettek a kébanya-
ban. Az 6rok altalaban nem 6lték meg a fogvatartottakat, de azt
nem gatoltak meg, hogy egymast megoljék. Ezt a Gulagon mar
bejaratott recept szerint a koztérvényesek intézték el. Bevett
gyakorlat volt az is, hogy az uj foglyokat verették meg a régi fog-
lyokkal. Miutan Jugoszlavia kapcsolata normalizalédott a Szov-
jetuniéval, a sziget a Horvat Szocialista Koztarsasag altal fel-
tigyelt bortonné valt. Ettél fuggetlendl a Goli Otok bortone to-
vabbra is tabu maradt Jugoszlaviaban. A bértént csak 1988-89
forduléjan zartak be.

\

rol, aminek mdr a kimonddsdt is a mi
katolikus hitoktato »pdteriink« egye-
nesen eretnekségnek bélyegzett. Aztdn
meg az 6 kalauzoldsukkal be-bejdrtunk
a szabadkai KIE [Keresztyén Ifjusagi
Egylet] kényvtdrdba is, ahol szintén
Keck Zsigmond szellemi irdnyitdsa volt
érezheté. O hivta fel a figyelmiinket a
magyar »nhépi irok« miiveire (Veres
Péter, Németh LdszIo, Illyés Gyula stb.),
s gondja volt arra is, hogy ki is faggas-
son benniinket olvasmdnyainkrol, a
réluk alkotott véleményiinkroél. Ez a
kapcsolat kéztiink aztdn nemsokdra
olyan formadt is 6ltott, hogy az 6 révén

lenérzése alatt megjelend Hid folydirat
fészerkeszt6jének, Mayer Ottmarnak
- a JKP kertileti titkaranak - a jobbkeze
volt. Szerkeszt&ségi cikkeket irt, bemu-
tatta a falukutatas eredményeit, fordi-
tott, illetve szerkesztette a beérkezd
kéziratokat. Ebben az idében kezdett
nyelvi targyu cikkeket irni, amelyekben
mar felhivta a figyelmet , pusztulo 6rék-
ségiinkre”.

Amikor a Délvidék visszatért Ma-
gyarorszaghoz, a kommunista mozga-
lom tagjaira kemény id6k kovetkeztek.
Betiltottak a Hid folydiratot is. Keck
azonban tovabbra is Utitdrs maradt:

matus lelkészt és 6 mentette meg ap6-
sat, Agoston Sandort is.

A TARSUTAS UJSAGIRO-
SZERKESZTO

1944 novemberében a JKP tartomanyi
vezetése felszolitotta Kecket, hogy in-
ditson magyar lapot Ujvidéken, mivel
Jovan Veselinov Zarko, a tartomanyi
parttitkar alkalmasnak vélte 6t erre a
feladatra. Ennek azonban ara volt. Mi-
kozben a bacskai internalétaborok és
a jugoszlav partizanok, illetve az OZNA
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halalbrigadjai még javaban mukdodtek,
Kecknek ott kellett lennie a Vajdasag
Szerbidhoz csatlakozasat kinyilvanito
delegéacioban tarsutas magyarként egy
masik magyar kommunista, Soti Pal
mellett. A csalddnevét ekkor Keck he-
lyett Kek véltozatban, minél kevésbé
németesen hasznalta. Ekkor hagyott
fel lelkészi hivatasaval is. Mint a Sza-
bad Vajdasdg, kés6bb a Magyar Sz6 £6-
szerkeszt6je dolgozott egészen Tito és
Sztalin szakitasaig. Ekkor — a Komin-
form hatarozata utan - mint megbiz-
hatatlant lemondattdk posztjarol.
1948. julius 10-i eltavolitdsa utdn nem
sokaig volt szabadlabon.

A jugoszlaviai politikai tisztogatasok
Uj hullamanak kiindul6pontjat Sztalin
és Tito szakitasa jelentette. Talan meg-
kockaztathatjuk, hogy enélkdl is sor ke-
riilt volna hasonlé kampanyra, hiszen
a tisztogatas bevalt gyakorlat volt a
szovjetizalas atjan - raadasul nemcsak
a kommunizmus korabeli gyakorlata,
hanem a politikai vezeték (vagyis a
kommunista diktatorok) érdeke is sok-
szor ezt kivanta. Jugoszlavidban minde-
nesetre a kampany soran a part, a had-
sereg és a renddrség mintegy 8400 gya-
nusitottjat fogtak le. Gyanusitott barki
lehetett, akinek a ,régi garda” bukott
frakci6jahoz koze volt, de preventiv
vagy megfélemlit6 intézkedésre is sor

Partizanok bevonulasa egy vajdasagi telepiilésre

-

kertlhetett. Keck Zsigmond pedig
egyenesen ,tajékoztat6 irodasnak”, va-
gyis ,sztalinistdnak” szdmitott. Igy né-
hany hoénapos vizsgalati fogsag utan -
1949. november 4-t61 1953. aprilis 27-
ig - a Gulag Tito-féle valtozatanak, a
Goli Otokon berendezett kényszermun-
katabornak a foglya lett.

KENYSZERMUNKATABORBAN

Keck Zsigmond nem sokat mesélt az
ott toltott évekrol, de néhany torténet
fennmaradt. A megérkezéskor, amikor
ykihajtottdk 6ket a bdrkdbdl, az ott levé
foglyok kettds sorfala kézétt kellett fel-
menniiik a dombra, a barakkokhoz. Il-
letve futni kellett, mert a sorfalat dllé
rabokat arra kényszeritették, hogy kép-
kédjék az ujonnan érkezoket. Nydlten-
gerben, zihdlva futottak a barakkokig.
Akirdl észrevették a feliigyelok, hogy
nem képkéd elég szorgalmasan, azt
megbiintették. Altaldban az volt az
egyik biintetésmod, hogy négy gerendd-
bol és deszkdkbol dcsolt ldddba zdrtdk
Oket a tiiz6 napon.” Masoknak nem
volt ilyen szerencséjiik, 6ket sz6 sze-
rint vesszéfutassal biintették mar az
els6 napon, kopkodés helyett.

Az ott folyéo munkarol irta: ,deszkd-
bol eszkabdlt, horddgyszerti alkalma-
tossdgra raktdk a kicsdkdnyozott madr-
vdanydarabokat, igy tértént a szdllitds.
Vagy kettesével, kézben vitték.” Keck
Zsigmond rossz allapotban kertilt ki a

szigetr6l. ,Feltehetdleg a mdrvanypor-
tol, mindkét also labszdra a sipcsontjdn
koromfekete volt. A tiideje és a szive is
eléggé tonkrement a szigeten.”

A LAGER UTAN — o
A NYELVMUVELO MUNKASSAGA

A szigeten eltoltott évek utan még elvit-
ték utépitésre Crna Goraba. Onnan
azonban mar irhatott, és hamarosan
haza is térhetett. Ekkor ismét beéllha-
tott az ujvidéki Magyar Sz6 szerkeszt6-
ségébe. Nem publikalhatott mindig sa-
jat néven, elsdsorban a Kossa Janos élne-
vet hasznalta, de hasznalta a Po6r Janos
és az Ember Zsigmond neveket is.

1964-ben létrehozta a Jugoszlaviai
Magyar Nyelvmiivel6 Egyesiiletet, majd
az 1968-ban kiadott magyar-szerb-
horvat szotar szerkesztéje volt. Mun-
kassaga ekkor mar nagyrészt arra ira-
nyult, hogy a délvidéki, illetve a ju-
goszlaviai magyar nyelv ne siillyedjen
a tajnyelviség vagy rosszabb esetben a
konyhanyelv szinvonaldra. 1962-t6l
kezdve hat magyar nyelvmiivelési tar-
gyu konyve jelent meg. Az 6todik kotet
Nyelviink fiiszerszamai cimmel halala
el6tt egy évvel latott napvilagot, utolso,
2003-ban kiadott kdnyvét pedig Szeli
Istvan palyatarsa rendezte sajté ala.
Keck Zsigmond 1980-ban hunyt el Uj-
vidéken.

Edes anyanyelviink cimt, 1939 juni-
usaban megjelent cikkében talalhatjuk
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a kovetkez6 sorokat: ,A kisebbségi ki-
sebbrendiiségérzetét csak egy eroés
nyelvbe és népi kulturdba iiltetett nem-
zetiségi 6ntudat tudja ellenstilyozni.”
Vajon sikeriilt-e neki ehhez hozzaja-
rulni? Nyelvmiivel6 munkassaga révén
a maga eszkozeivel igyekezett a fenti
sorok szellemében dolgozni. Utolso,
posztumusz konyvének cime: Kettds
idegenségben. A cim eredetileg arra
utal, hogy az idegen (angol, francia
stb.) szavak szerb kozvetitéssel kertil-
nek at a vajdasagi magyar nyelvbe.
A kotet sajto ala rendezdje a cim kap-
csan elmondta: ,,Hazai magyar nyel-
viinkben ma mdr jelentéstani megosz-
lds kovetkezik be: az egyetemes magyar
kéznyelvtél valé eltdvolodds, ami a kul-
turdnk egészére nézve stilyos kévetkez-
ményekkel jdr.” Igy a kényv cime, a Ket-
t0s idegenségben bizony mast is jelent:
kisebbségiként idegennek lenni és el-
idegenedni az anyaorszagtal is.

KOLLABORANS,
POLITIKAI ALDOZAT
VAGY ERTEKMENTO?

Keck Zsigmond sorsa és munkassaga
a mai napig komoly figyelmeztetés
nemcsak a reformatus egyhaz cse-
lekvé tagjai, hanem altalaban a ma-
gyar humanértelmiség szamara is.
A politikai megvaltast igéré globalis
eszmék blivkorében vagy a nagyhatal-
mak ,torténelmi galaxisainak” vonza-
séban, s6t akar a sajat nemzeti para-
digmankon beliil is néha megoldhatat-

lannak tiné kihivast jelent a k6z6sség
szolgalata.

Mindezt a délvidéki magyarokra vo-
natkozéan, de lényegében az 6sszes ha-
taron tuli magyar kozosségre érvénye-
sen Mak Ferenc délvidéki magyar ir6
igy fogalmazta meg: ,A legizgalma-
sabb - és egyben legtaldnyosabb - a hd-
borui utdni nemzedék cselekvé tagjainak
a sorsa volt. Ugy kompenzdltak, hogy te-
remtettek egy olyan, az elvdrdsoknak
megfelelé - dmde hamis - kisebbségi kul-
turdt, amely minden vonatkozdsban a
tébbségi elvdrdsoknak igyekezett megfe-
lelni. Mindezek nyomdn megsZziiletett a
hamis nemzettudat, a miilt tagaddsd-
nak tjabb és ujabb nekifesziilése, a ma-
gyar kultirdt és az irodalmat dt- meg
dtjdrta a mérhetetlen lojalitds. Az 6 vild-
guk nem sziilhetett egyebet, mint a disz-
szidensek nemzedékét, amelynek tagjai
az énként vdllalt belsé vagy a messzi td-
volba viveé, kiilsé emigrdcioba menekiil-
tek.” Keck Zsigmond leszarmazottainak
sorsa mintha éppen az utols6 monda-
tot tdmasztana ald.

Miel6tt azonban palcat tornénk
Keck Zsigmond palyafutasa felett, gon-
doljunk arra, hogy a masodik vilagha-
boru el6tt a Jugoszlavidhoz keriilt ma-
gyarok korében a politikai cselekvés el-
s6sorban a baloldalrél indult ki. Sét,
mar az elsé vilaghaboru el6tt megje-
lent a déli végeken a szegényebb tarsa-
dalmi csoportok kozott az ,urak” altali
magukra hagyatottsag érzése. A két ha-
borua kozott a kirdlyi Jugoszlavidban a
magyar kisebbséget a diktataran tul a
beolvasztasi torekvés is stjtotta. Ebben

Temerini partizanok, 1944

—_ -

a kozegben kellett tehat a magyar ki-
sebbség sorsat sziviikon visel6knek
dolgozniuk. Sokuk az 1945 utani vilag-
ban a véres val6sagbol kibontakozo 0j
uralmi keretek kozott gy latta, hogy
a nemzeti-nemzetiségi kérdés talan
egy kommunista vezetési ,népfron-
tos” politikai konstrukciéban is meg-
oldédhat.

A magyar-jugoszlav viszony pillanat-
nyi rendez6dése 1945 és 1948 kozott
ezt latszott alatdmasztani, majd erre
utalt a tit6i Jugoszlavia kirakati eleme-
ket és valds elénydket egyarant tartal-
maz6 nemzetiségi politikdja. Keck Zsig-
mond évtizedekkel késbbi visszaemlé-
kezése szerint a magyar ,tajékoztatod
irodasok” attol tartottak, hogy a Tito és
Sztalin kozotti szakitas egyuttal a ma-
gyar anyaorszagtol valo totalis elszaki-
tast fogja jelenteni, annak minden ko-
vetkezményével egyiitt. Ilyen szem-
pontbdl tehat ezek a magyar kommu-
nistak és tarsutasok abszurd médon
éppen a nemzeti kozosség védelmében
tették le a voksot a sztalini iranyvonal
mellett.

A 20. szazadi magyarsag - és kiilono-
sen a kisebbségi sorba kertilt magyar-
sag - nagy traumaja, hogy értelmiségi
vezet6i és kimagasl6 gondolkoddi koziil
sokan Keck Zsigmondhoz hasonléan vé-
gigjartak a kényszerti vagy 6nkéntes kol-
laborécio, az Uldoztetés és az ,ahogy
lehet” értékmentést célzo utjat. €
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Olvassa
a Rubicont

_I

udjon meg még tobbet a torténelemrol!

minden
- i B |
. 10-et fizet, 12-t kap! hénapban!
2004/4 Bibo Istvan, a nemzet lelkiismerete 448 Ft O 2012/7 Ujkori olimpiak - Lovagok vilaga 645 Ft O
~ 2004/8-9  60-as évek 699 Ft O 2012/8 Horthy Istvan haldla - Kadar arcai 645Ft O
O 2004/10 IV. Karoly 448 Ft O 2012/9-10  Klebelsberg - Aktualis Horthy kép 995 Ft O
> 2004/12 Az Andrassyak vilaga 448 Ft O 2012/1 Volksbund kontra Hiségmozgalom 645 Ft O
C 2006/2-3 Habort a modern korban 789 Ft O 2012/12 S‘ztélin - Naqy per’ek - A Kossuth cimer” 645Ft O
o] 2006/7 Terrorbombazasok - Torttira 545 Ft O 2012/1kiilénszam Boszorkanysag 645Ft O
o 2006/8 Che Guevara - Keresztesek 545 Ft O 2012/2 kulénszam A Magyar nemesseg 645Ft O
— 2007/3 Allambiztonsag - Titkosszolgalat 595 Ft O 2013/1 Hires merényletek - Gestapo 695Ft O
No) 2007/6-7 A magyar bor szazadai 889 Ft O 2013/2-3 Nagy ISZU|EJITIaﬂ = Papalk esa Pépa’vala;tﬂas 995 Ft O
o 2007/8 A 20, szzEel me 595 Ft L1 2013/4 Mozaikok az eurdpai zsidésag torténetébdl 695 Ft O
2007/9 Személyi kultuszok 595 Fr OJ 2013/5 Horthy Istvanné - Gréfok, hercegek, bardk 695 Ft O
Ne) 2007/10 Horthy Miklos kultusza c95 Ft O 2013/6 Szent Istvan nyomaban - Fehérvar 695 Ft O
T 2013/7 Bethlen Gabor - Kis magyar I6térténelem 695 Ft O
+ 2007/1kalénszam AVO-AVH-III/III 595 Ft O = : P
0] e 2013/8 A mohacsi csata - II. Lajos kontra Szulejman 695 Ft O
2008/1 Emigraciok 595 Ft O 2 ] o
,_C 2008/2-3 Reform. modernizacio 95t O 2013/9-10 Népoleon -A hatalom’es a SZ’E|SOJObb a Horthy-korban 995 Ft
— o ; 2013/M HGsok tere - Nemzet és emlékezet 695 Ft O
2008/4 Szlovakia + Hires asszonyok 595 Ft O
@) > A repiilés GLtor6i + Edvard Benee =au] 2013/12 A Bethlen-korszak 695 Ft O
- 008/5 . repu e,s UFForO' i [T (SRS 535 Ft O 2013/1kilénszam A borgiak - Firenze és a Mediciek 695 Ft O
S Aty Ol el s G Sl o 2013/2 kiilonszam Mi tortént Mohécs utan? 695 Ft O
N 2008/7-8  Feketekronika 835 Ft 2014/1 A székelység torténete 695 Ft O
G 2008/9 Fekete-fehér Amerika 595 Ft O 2014/2 Zrinyiek 695 Ft O
S 2008/10 A doni kalvaria + 68 vilaga 595Ft 2014/3 Dozsa Gyoray, 1514 - Megszallas, 1944 695 Ft O
o 2008/1kuldnszam Titokzatos okor 595Ft O 2014/4-5  Seuzo-kincs - Az |. vildghabord 995Ft O
2009/1-2  Magyar jobboldali hagyomany 895 Ft O 2014/6 A béke kalvariitjan - Apponyi Albert grof 695 Ft O
Q 2009/3 A kiralysiroktél a 301-es parcellaig 595 Ft O 2014/7 Egy magyar mitosz - Az aranycsapat 695 Ft O
E 2009/4 Amirdl a cimerek mesélnek 595 Ft O 2014/8 Sopron - A h{iség varosa 695 Ft O
2009/5 Delvideki tragédia 595 Ft O 2014/9 Isonzé - Doberdé - Caporetto 695 Ft O
wn 2009/6 Ut a haborihoz 595 Ft O 2014/10 Az Oszman Birodalom 695 Ft O
a 2009/7-8  Vadaszat Magyarorszagon 895 Ft O 2014/1 A kiugrasi kisérlet 695 Ft O
= 2009/9 A téli habor( - Kalvin és a reformacié 595 Ft O 2014/12 Magyar béketdrekvések - Szent-Gyorgyi Albert 695 Ft O
(- 2009/10 Egyenruha-torténet - Kozépkori magyar kiralynék 595 Ft O 2014/1 kuldnszam Europa 695 Ft O
N 2009/11 Kozépkor 595 Ft OJ 2015/1 A nagy haboru, 1914-1918 695 Ft O
N 2010/1 A csenddrség torténete 1881-1945 645 Ft O 2015/2 Iszlélrn radiI{aIizmus - Vitriolos karikaturak 695 Ft O
c 2010/2 Szabadkémivesek 645 Ft O 2015/3 Haditengerészet _ 695 Ft O
O 2010/3 Szélssjobboldali radikalizmusok 645 Ft O 2015/4 1945, egy végzetes év - Homan Balint 695Ft O
> 2010/6 Kitelepitések - Ki volt Biszku Béla? 645 Ft O 2015/5-6 Orrrlelny gengudnum 1915 - Német kapitulacio 1945 995 Ft O
o 2010/7 A szex és erotika kultartorténete 645 Ft O 2015/7 Petofi élete és halala 695 Ft g
2010/8 Sikertorténetek a19. szazadban 645 Ft O 2015/8 N ?éer?jpe’f a tort,?”el',e,mb‘é” 695 Ft 5
R 2010/9 1956-0s sortiizek - Kulakok 645 Ft O 5812/190 ﬁ Na CLIMELK = 1\/'3 enkij Robot ggg Et =
2010/10_Hitler és Sztalin tabornokai - Karolyi Mihaly 645 Ft O 2015%1 R e e
2010/1kilénszam Trianon és a revizid 645 Ft O o |’sza”5 v
2010/2 killonszam Ormos 80 645 Ft O gg]gﬂz Koronds fol BeE =
2011 A Szent Korona viszontagsagai 645Ft O 2016/2 Szégll Kalman 695 Ft O
2011/2 s il el el 645FtL J016/3 A Mein Kapf ésa Hitler mitosz 695 Ft O
2011/3-4 A19. szazad - Bethlenek 995 Ft O 2016/4 Matyas kiraly 695 Ft O
2001/ WelmarartaiSIVMEsszallisok 645Ft L 016/5-6  Teleki Pal - Bathori Istvan - GULAG 995 Ft O
2011/6 A‘I-Iltle‘r—SEta.!m.palaum 645 Ft O 2016/7 Honfoglalok 695 Ft O
2011/7 Hgborus blinosok 645 Ft O 2016/8 VEI’CILIH, 1916 695 Ft O
2011/8 Kiralykérdés Magyarorszagon 645 Ft O 2016/9 Széchenyi Istvan - a legnagyobb magyar 695 Ft O
2011/9-10_ Bethlen Istvan 995Ft O 2016/10-T1 1956-2016 - Végzetes sorsok 995 Ft O
201/M Az avarok 645Ft O 2016/12 Amerikai elnokok - 1789-2016 695 Ft O
201/12  Gulag : S 645 Ft O 2017/1-2 Koronazasok Magyarorszagon 1526-1916 995 Ft O
2011/1 kuldnszam Dicsdseges dinasztia: Arpad-haz 645 Ft O 2017/3 A GULAG szomorti vilaga - Olofsson Placid atya 695 Ft O
2011/2 |<l}:||§)nszajlm Naci t']rijk?ég 645 Ft O 2017/4 Mindszenthy - Kadar 695 Ft O
2011/3 kiilénszam Magyar kozépkor 645 Ft O 2017/1kiilénszam SISI - Erzsébet a magyarok kiralynéja 695 Ft O
2012/1-2 Magygrorszag a mérlegen 995Ft O 2017/5 Kallay Miklos 695 Ft O
2012/3 Kitorés 645 Ft O 2017/6 Jaszok és kunak 695 Ft O
2012/4-5 Torténelmi tévhitek - Krasznahorka biiszke vara 995 Ft O 2017/7-8 Trianon - 1920 995 Ft O
2012/6 Adok és adofizetdk - Hitler stilusa 645 Ft OJ

EGYEVES ELOFIZETES DIJ | 2017/10-t61 1 év (12 szam) 6950 Ft

Megrendelem
a Rubicon kévetkezd egy évben megjelend szamait o NEV
A régi szamokat tartalmazo egységcsomagok kozul —
kedvezményes aron megrendelem: {%EE%&F&ERENDELE T

2007-es évfolyam (12 szam)* - 4500Ft o

2008-as évfolyam (11 szam) - 4500 Ft o CiM / TELEPULES: DDDD

2009-as évfolyam (11 szam) - 4800 Ft o

2010-es évfolyam (12 szam) - 5000 Ft o UTCA:

2011-es évfolyam (15 szam) - 6000Ft o

2012-es évfolyam (14 szam) - 6000Ft o HAZSZAM / EMELET, AJTO: TELEFONSZAM;

2013-es évfolyam (14 szam) - 6000 Ft o

2014-es évfolyam (13 szam) - 6000Ft o E-MAIL:

2015-6s évfolyam (12 szam) - 6000 Ft o :

2016-os évfolyam (12 szam) - 6500Ft o
Uj eléfizetsinknek postakéltséget nem szamitunk fel. Eléfizetés nélkil a
régi évfolyamokat 500 Ft egyszeri postakoltséggel postazzuk. A fent S ——
feltlintetett folyoiratszamaink egyenként is megrendelheték. OLVASHATO ALAIRAS

Adja le megrendelését e-mailben: rubicon@t-online.hu | Rendelhet interneten: www.rubicon hu
Vagy postai uton: Rubicon szerkesztésége (1161 Budapest, Séndor utca 60.). A megrendeléseket fénymasolva vagy kézirassal is elfogadjuk.




MEGHGEV

2017. szeptember 5.
ANKA L SzL (VERITAS»PAP J ZSEF(Eszterh zy K roly Egyetem, f?iskolai tan r)
P rtok s v laszt sok a dualizmus kor ban
Moder tor: Hermann R bert

2017. okt ber 3.
GALI M T (VERITAS}HERMANN R BERT (K roli G sp r Reform tus Egyetem, egyetemi tan r)
Berzeviczy Albert sokr t? letm?ve
Moder tor: Ujv ry G bor

2017. november7.
R CZ J NOS (VERITAS) KECSK S D. GUSZT V(MTA BTK, T rt nettudom nyi Int zet, tu
dom nyos f?munkat rs)
Az 56?08 magyar emigr ci
Moder tor: Marinovich Endre

—~—

2017. december 5.
K RBIN KOS (VERITAS) FEH R GY RGY (Magyar Mez?gazdas gi M zeum, nyugalmazott
f?igazgat )
A Monarchia Magyarorsz g nak k t kiemelked? szakpolitikusa: Dar nyi Ign c
s Wekerle S ndor
Moder tor: Hermann R bert

2018. febru r 6.
HOLL SI G BOR (VERITAS) ¥ZS K LAJOSE tv s Lor nd Tudom nyegyetem, professzor ?emeri
tus)
A hontalans g veili s a pozsonyi h df?. Magyarorsz g s Csehszlov kia 1945—
1947
Moder tor: Ujv ry G bor

2018. m rcius 6.
T TH ESZTER ZS FIA(VERITAS) KAPRONCZAY K ROLY (Semmelweis Orvost rt neti M zeum,
K nyvt r s Lev 1t r, nyugalmazott f?igazgat )
Antall J zsef minisztereln k hagyat ka
Moder tor: Marinovich Endre

—~—

2018. prilis 3.
SCHWARCZW LDER D M (VERITAS) FFJ. BERT NYI IV(RNcs, Collegium Hungaricum,?igaz
gat helyettes;
B csi Magyar T rt neti Int zet, igazgat ):
B cs vagy Belgr d? A kiegyez s a nemzetis gi k rd s t kr ben
Moder tor: Hermann R bert

2018. m jus 8.
JO ANDR S (VERITAS) GLASZ LAJOS
(Szegedi Tudom nyegyetem, Juh sz Gyula Tan rk pz? F?iskolai Kar, f?iskolai docens) :

A Horthy—Hitler tal 1lkoz k, 1938—1944

Helysz n: Budapesti Gazdas gi Egyetem Aula (1055 Budapest, Mark , . 12Bzint)

Ideje: minden h nap els? keddj n, 18 r t 1
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